Bratislava: 26.08.2019
Cislo: 10080-6000/2019-OD

Urad pre verejné obstardvanie ako uUstredny organ §tatnej spravy pre verejné obstaravanie
podl'a § 140 a organ prislusny podla § 147 pism. c) a § 167 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vo
veci ndmietok uchadzacda XX (d’alej len ,,navrhovatel*) smerujucich podla § 170 ods. 3 pism. f)
zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov proti vyhodnoteniu pontk vo verejnej sitazi na predmet nadlimitnej zékazky
witravovacie sluzby formou stravnych poukazok® vyhlasenej verejnym obstaravatelom
Zachranna zdravotna sluZba Bratislava, Antolska 11, 850 07 Bratislava, ICO: 17 336 210 (d’alej
len ,,kontrolovany*) v Uradnom vestniku EU dita 30.01.2019 pod ozn. 2019/S 021-046085 a vo
Vestniku verejného obstaravania ¢. 22/2019 dna 31.01.2019 pod zn. 2802 — MSS, vydava toto

rozhodnutie

Urad pre verejné obstaravanie zamieta namietky navrhovatel'a podl'a § 175 ods. 3 zakona ¢&.
343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

Odovodnenie:

1. Navrhovatel listom zo diia 20.06.2019 doruéenym Uradu pre verejné obstaravanie (dalej len
,, urad®) dia 21.06.2019, podal namietky v listinnej podobe smerujice podl'a § 170 ods. 3
pism. f) zakona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstardvani*) proti
vyhodnoteniu pontik. Kontrolovanému boli namietky navrhovatel'a doruc¢ené dia 20.06.2019
Vv elektronickej podobe funkcionalitou informa¢ného systému EVO, prostrednictvom ktorého
sa predmetné verejné obstaravanie realizuje. Namietky navrhovatel'a boli doru¢ené uradu a
kontrolovanému Vv lehote podl'a § 170 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani, v podobe podla
§ 170 ods. 8 zakona o verejnom obstaravani a obsahuju vSetky nélezitosti podl'a § 170 ods. 5
zakona o verejnom obstaravani.

2. Navrhovatel' dorucil uradu namietky v zmysle § 170 ods. 1 pism. a) zdkona o verejnom
obstaravani, ako uchadza¢. Podl'a ust. § 2 ods. 5 pism. c¢) zdkona o verejnom obstaravani, na
ucely tohto zdkona sa rozumie uchadzacom hospodarsky subjekt, ktory predlozil ponuku.
Navrhovatel' v predmetnej verejnej sutazi predlozil ponuku elektronicky prostrednictvom
informacéného systému EVO dna 28.02.2019 o 11:20:52 hod.. Tymto ma urad za preukazané,
ze navrhovatel je aktivne vecne legitimovany na podanie namietok.

3. Podla ust. § 172 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani, s podanim nadmietok je navrhovatel
povinny zloZit’ na ucet tradu kauciu; tato povinnost’ sa nevztahuje na organ Statnej spravy
podla § 170 ods. 1 pism. e). Kaucia musi byt’ pripisand na ucet Gradu najneskor pracovny
deni nasledujuci po uplynuti lehoty na doruc¢enie ndmietok podla § 170 ods. 4 tohto zékona.

4. Podlaust. § 172 ods. 2 je vyska kaucie pri podani namietok 0,1 % z predpokladanej hodnoty
zékazky alebo koncesie, najmenej vSak 2000 eur a najviac
a) 10000 eur, ak ide o namietky podl'a § 170 ods. 3 pism. a) a b),
b) 50 000 eur, ak ide o iné namietky, ako uvedené v pismene a).
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5. Urad lustraciou uétu tradu zistil, Ze navrhovatel' s podanim namietok zloZil na Gidet radu
diia 19.06.2019 kauciu vo vySke 2.325,37 EUR, ¢o v danom pripade ¢ini konkrétne 0,1 %
z predpokladanej hodnoty predmetnej zakazky.

6. Na zdklade vysSie uvedenych skutoc¢nosti ma urad za to, Ze S podanim namietok
navrhovatela boli splnené procesné podmienky pre konanie vo veci.

Namietky navrhovatel’a

7. V tvode namietok navrhovatel’ konkretizuje tkon kontrolovaného proti ktorému smeruja
namietky, atym konkrétnym tkonom kontrolovaného je ,,Ozniamenie o vysledku
vyhodnotenia ponik zo dna 7. 6. 2019% ktoré¢ bolo navrhovatel'ovi dorucené
prostrednictvom IS EVO dna 12.06.2019 o 15:52 hod..

8. Z podanych namietok vyplyva, ze cit.: ,,Navrhovatel povazuje vyhodnotenie poniik
kontrolovanym (v podobe Oznamenia o vysledku vyhodnotenia ponuk) za nezdkonné
predovsetkym z dovodu, Ze elektronicka aukcia, ktord sa konala dria 26. 3. 2019, a ktorej
vysledky boli podkladom pre vydanie Oznamenia, prebehla 7 dovodu vzniku technickych
problémov objektivnej povahy mimo dispozicnu sféru navrhovatel’a netransparentne
av rozpore so ZVO, ked’ie doslo k poruSeniu zdasady rovnosti uchdadzacov, ¢o samo o sebe

I3

¢ini Ozndmenie nezdakonnym. “.

9. Navrhovatel vo svojich namietkach poukazuje na dodrziavanie vSeobecnych principov
verejného obstaravania podl'a § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ktoré podla
zédkona ma verejny obstaravatel’ dodrziavat’ pocas celého procesu verejného obstardvania,
vratane vyhodnocovania ponuk a realizacie elektronickej aukcie podla § 54 zakona
0 verejnom obstardvani, ak sa verejny obstarévatel’ rozhodne pouzit’ takyto postup.

10. Dalej v namietkach navrhovatel’ poukazuje na to, Ze v zakone o verejnom obstaravani nie st
explicitne vymedzené dovody pre moznost' zopakovat elektronickil aukciu. Navrhovatel
konstatuje, Ze verejny obstaravatel' si v bode 32.14. stitaznych podkladov vymedzil nad
rdmec zakona o verejnom obstaravani dovody, na zéklade ktorych zopakuje elektronicku
aukciu, a to nasledovne cit.: ,,V pripade vzniku objektivnych problémov na strane verejného
obstaravatela (napr. vypadok elektrickej energie) si vvhradzuje pravo verejny obstaravatel
elektronicku aukciu zopakovat za dodrzania vsetkych podmienok v zmysle zdakona C.
343/2015 o0 verejnom obstaravani a 0zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.“. Podl'a navrhovatela takéto vymedzenie dovodov na zopakovanie
elektronickej aukcie zo strany kontrolovaného ako je vyS$Sie odcitované z bodu 32.14.
sutaznych podkladov nemozno v akomkolvek zmysle interpretovat ako vymedzenie
taxativne. Navrhovatel je toho nazoru, Ze cit.: ,, je mozné aj v pripadoch, ak by nastali aj na
strane jednotlivého uchadzaca V priebehu elektronickej aukcie technické problémy
objektivnej povahy (t. j. mimo dispozicnej sféry uchddzaca), dévodné elektronicku aukciu
opakovat, nakolko vysledky takejto elektronickej aukcie by boli netransparentné, a teda
samotny proces vyhodnotenia ponik uchdadzacov nezakonny. “.

11. Dalej navrhovatel vo svojich namietkach popisuje skutkové okolnosti, ktoré nastali

Vv priebehu elektronickej aukcie konajiicej sa dna 26.03.2019. Navrhovatel’ tvrdi, Ze sa na
elektronickt aukciu konajiicu dna 26.03.2019 nélezite technicky pripravil podla technickych
poziadaviek uvedenych v sutaznych podkladoch a taktiez vo vyzve na ucast’ v elektronicke;j
aukcii. Predmetna elektronicka aukcia zacala o 10:00 hod. spominaného diia. Vzhl'adom na
postupné podavanie nizSich a nizsich ponuk zo strany uchadzacov bola elektronicka aukcia
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predlzovana. Ako navrhovatel tvrdi, poslednti hodnotu ponukovej ceny, ktort v elektronickej
aukcii zadal cca 2,30 min. pred koncom bola 2 275 200 Eur bez DPH, pri¢om po jej predlozeni
auk¢ny systém navrhovatel'ovi ukazoval, ze je jeho ponuka na 1. mieste z troch tcastnikov
predmetnej elektronickej aukcie. Podl'a navrhovatel'a predmetna elektronicka aukcia este
trvala asi 2,30 min. bez pohybu, aukény ¢as na technickom zariadeni u navrhovatela po cely
cas aukcie riadne bezal az dobehol do 0:00 a navrhovatel'ovi stale ukazovalo jeho poslednt
ponuku na 1. mieste. Na zaklade vyssie popisaného navrhovatel legitimne oc¢akaval, ze ziadny
iny ucastnik nepredlozil nizSiu ponuku. Avsak po ukonceni predmetnej elektronickej aukcie
navrhovatel' otvoril vysledny protokol evoAukcie, ktory ho uviedol ako netspes$ného
uchadzaca.

12. Vyssie uvedeny opis priebehu elektronickej aukcie, ktory podl'a navrhovatel'a nasvedcoval
existencii technickych problémov objektivnej povahy pocas jej priebehu, navrhovatel
bezodkladne eSte v dent konania predmetnej elektronickej aukcie ozndmil uradu. Naslednu
odpoved’ od veduceho oddelenia EVO navrhovatel’ odoslal kontrolovanému.

13. Navrhovatel’ odvolavajic sa na prvu vetu ust. § 54 ods. 10 zédkona o verejnom obstardvani
ma za to, ze cit.: ,,(...) predmetné technické problémy objektivneho charakteru, ktoré sa
vyskytli v priebehu realizacie elektronickej aukcie dna 26. 3. 2019, spéosobili, ze samotnd
elektronicka aukcia prebiehala v rozpore s § 54 ods. 10 ZVO, nakolko navrhovatel’ nebol
bezodkladne oboznameny s informdciami, ktoré by mu umoznili zistit' v kazdom okamihu
jeho relativne umiestnenie (t. j. nebol automaticky oboznameny 0 podani vyhodnejsej
ponukovej ceny zo strany iného ucastnika elektronickej aukcie, v désledku coho do uplynutia
aukcéného casu navrhovatel’ mal vedomost jedine o tom, Ze podal najvyhodnejsiu ponukovi
cenu do elektronickej aukcie a mal by sa stat uspesnym ucastnikom elektronickej aukcie), co
navrhovatelovi  znemoznilo efektivne sutazit v elektronickej aukcii a eventudlne byt

¢

uspesnym uchadzacom vo verejnom obstaravani k zakazke. .

14. Dalej navrhovatel’ odvolavajiic sa na odpoved uradu ma za to, e cit.: ,,(...) Ziadne technické
problémy vylucne na strane navrhovatela v priebehu elektronickej aukcie nenastali (...). .
Navrhovatel' poukazujuc na to ako prebieha elektronickd aukcia, ze po podani platnej
vyhodnejsSej ponuky ma prist’ k auto refresi dat a vzhl'adom na to, zZe aukény Cas riadne bezal
tvrdi, Ze cit.: ,,(...) nemal Ziaden dévod pristupovat’ k manualnemu refresu (...). “. Vzhl'adom
na tieto tvrdenia navrhovatel' povazuje technické problémy, ktoré vznikli v priebehu
predmetnej elektronickej aukcie dna 26.03.2019, cit.: ,za objektivne, zdovodnujice
aplikdciu postupu opakovania elektronickej aukcie, nakolko v priebehu elektronickej aukcie
bolo porusené ustanovenie § 54 ods. 10 ZVO, a samotné vysledky elektronickej aukcie su

‘

netransparentné, t. j. nezakonné. “.

15. V zavere svojich namietok si navrhovatel dovoluje poukazat’ aj na skutoCnost, ze
Oznamenie, ktoré je predmetom namietok, bolo kontrolovanym vydané az dna 07.06.2019,
¢o je takmer tri mesiace po realizacii elektronickej aukcie, ¢o podla slov navrhovatela
vzbudzuje dovodné pochybnosti o transparentnosti priebehu predmetného verejného
obstaravania.

16. V petite svojich namietok navrhovatel’ navrhuje uradu aby v sulade s ust. § 175 ods. 1 pism.
a) zakona o verejnom obstaravani nariadil kontrolovanému odstranit’ protipravny stav, a to
konkrétne zrusit Oznamenie o vyhodnoteni ponik zo dna 7. 6. 2019 arozhodnut
0 zopakovani elektronickej aukcie za podmienok stanovenych v sutaznych podkladoch.
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Zaciatok konania o preskiimanie ikonov kontrolovaného na zaklade namietok

17. Urad konstatuje, ze da 01.01.2019 nadobudol G¢innost’ zakon €. 345/2018 Z. z., ktorym sa
meni a dopliia zakon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia a doplnaju niektoré

zékony.

18. Podl'a ust. § 171 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani sa konanie o preskimanie tkonov
kontrolované¢ho na zaklade namietok zacina dilom dorucenia namietok uradu. Na zéklade
uvedeného urad konstatuje, ze predmetné konanie o preskimanie ikonov kontrolovaného na
zéklade ndmietok navrhovatel'a zacalo diia 21.06.2019.

19. Podrla ust. § 173 ods. 1 pism. a) zakona o verejnom obstaravani kontrolovany je povinny
dorucit’ uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam a kompletni dokumentaciu podla
§ 24 voriginali do siedmich dni odo dna dorucenia namietok, ak ide o konanie
0 preskiimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok. Diia 27.06.2019 kontrolovany
osobne dorucil uradu pisomné vyjadrenie k podanym namietkam spolu s dokumentéciou k
predmetnej  zakazke.  Zaroven kontrolovany zriadil uradu pristup do IS EVO,
prostrednictvom  ktorého je predmetnd zakazka realizovand. Nakolko dokumentaciu
dorucenu uradu nebolo mozné povazovat za kompletnu, urad rozhodnutim ¢. 10080-
6000/2019-P zo dna 24.07.2019 podl'a § 173 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani prerusil
konanie o0 preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade namietok a nariadil
kontrolovanému dorucit kompletni dokumentaciu k predmetnej zakazke v originali.
Kontrolovany doruéil doplnenie dokumenticie diia 31.07.2019. Urad na zaklade toho
konstatuje, ze kompletnou dokumentéciou v originali k predmetnej zdkazke disponuje odo
dna 31.07.20109.

Pisomné vyjadrenie kontrolovaného k namietkam navrhovatel’a

20. Kontrolovany v tivode doru¢eného pisomného vyjadrenia k podanym nédmietkam uvadza, Ze
na zéklade ddsledného preskumania obsahu podanych nédmietok navrhovatelom poskytuje
uradu nasledovné pisomné vyjadrenie k podanym nadmietkam navrhovatel’a.

21. Kontrolovany vo svojom vyjadreni tvrdi, Ze elektronicka aukcia, ktord sa uskuto¢nila dia
26.03.2019 0 10:00 hod. prebehla bez technickych problémov a bola riadne ukonéena. Dalej
kontrolovany uvadza, Zze aZz dna 01.04.2019 mu bol doruc¢eny email od navrhovaterla,
ktorého obsahom bola reklamécia predmetnej elektronickej aukcie u prevadzkovatela
informacného systému EVO, spolu so ziadostou o zopakovanie elektronickej aukcie (d’alej
len ,,ziadost*). Ako dalej kontrolovany tvrdi, predmetnou Ziadostou sa kontrolovany

okamzite zacal zaoberat’ a riesit’ ju, hoci nebola doru¢ena v zmysle § 20 zakona o verejnom

obstaravani, Oznamenia o vyhlaseni verejného obstardvania ani sitaznych podkladov
prostrednictvom IS EVO. Kontrolovany poukazuje na preposlané vyjadrenie od veduceho
oddelenia EVO, ktoré bolo sucast'ou predmetnej ziadosti, v ktorom sa okrem iného uvadza,
cit.. ,,Je na zvdzeni a rozhodnuti verejného obstardvatela, ¢i elektronicki aukciu v tomto

6«

pripade zopakuje. “.

22. Kontrolovany  vzhladom na vySSie citované vyjadrenie vediceho oddelenia EVO
kontaktoval diia 02.04.2019 spravcu systému EVO so Ziadost'ou ¢i plati jeho stanovisko, Ze
nie je povinny zopakovat elektronickii aukciu a taktieZ o informéciu ako pripadne
elektronickt aukciu zopakovat, vzhladom na to, Zze uz kontrolovany vyzval uspesného
uchadzaca o dorucenie dokladov preukazujucich splnenie podmienok ucasti. Kontrolovany
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vo svojom vyjadreni d’alej tvrdi, ze vedlci oddelenia EVO kontaktoval kontrolovaného iba
telefonicky s informaciou, Ze cit.: ,,(...) nie je mozné jasne posudit kde a K akému problému
prislo, a tiez informoval verejného obstaravatela, Ze ho nevie usmernit ¢i je nevyhnutné
elektronicku aukciu zopakovat a odporucil verejnému obstaravatelovi kontaktovat’ Institut
verejného obstardvania — oddelenie metodiky na Urade pre verejné obstardvanie
(ivo@uvo.gov.sk). “. Ako d’alej z vyjadrenia kontrolovaného vyplyva, kontrolovany ihned’
dna 03.04.2019 zaslal na odporic¢any email ziadost, v ktorej zhrnul vzniknuta situaciu,
opisal skutkovy stav apolozil otazku, cit.: ,,NaSa otizka znie ¢i mame zopakovat
elektronicku aukciu (i je toto dostatocny dovod) alebo ju nezopakovat (¢i je na to dovod) —
obavame sa mozného sudneho sporu aj zo strany tispesného uchddzaca — ak zopakujeme,
ako aj zo strany druhého v poradi — ak aukciu nezopakujeme. Zdaroven nevieme ako
technicky ,,stornovat’** e-aukciu a vyhlasit' ju nanovo.(...) .

23. Kontrolovany d’alej vo svojom vyjadreni uvadza, ze dna 16.05.2019 mu urad dorucil
Metodické usmernenie ¢. 6956-5000/2019 ako odpoved’ na kontrolovaného ziadost’ zo dia
03.04.2019, v ktorom je okrem iného uvedené, cit.: ,,V otdzke stornovania aukcie a jej
nového vyhlasenia Vam odporucame obratit sa na spravcu systému. Na zaver urad uvadza,
Ze v ramci svojej rozhodovacej praxe povazoval za dostatocny dévod na opakovanie aukcie
preukazatel’'né technické problémy na strane prevadzkovatela systému.. Ako dalej
kontrolovany uvadza, vzhladom na toto metodické usmernenie a vyjadrenie veduceho
oddelenia EVO, v ktorom spravca systému neidentifikoval ziadne preukazate'né technické
problémy na strane prevadzkovatela systému, je kontrolovany toho nazoru, Ze mohol
okamzite vyhodnotit’ verejné obstaravanie, avSak neurobil tak a opitovne mailom dia
20.05.2019 doziadal spravcu systému o potvrdenie jeho vyjadrenia. Ako kontrolovany tvrdi,
poziadal z dovodu objektivity a neznalosti IT systému aukéného portalu o nasledovné, cit.: ,,
...Chcem Vas teda poziadat ako sprdavcu systému elektronickej aukcie 0 jasnu informdciu Ci
v danej elektronickej aukcii doslo k preukdzatel’nym technickym problémom na strane
prevddzkovatela systému. Vase stanovisko Vas prosim dorucit' v ¢o mozno najkratsom case
na moju e-mailovii adresu. . Ako d’alej z pisomného vyjadrenia kontrolovaného vyplyva,
veduci oddelenia EVO kontaktoval kontrolovaného telefonicky, pricom kontrolovany
poziadal veduceho oddelenia ¢i by bolo moZzné zaslat, napr. auditny interny zdznam
o priebehu elektronickej aukcie a pod.. Ako d’alej kontrolovany uvadza, dia 23.05.2019
kontrolovany dostal odpoved’ od vediceho oddelenia EVO, v ktorej sa uvadza, cit.: ,,Dobry
den, v prilohe posielam relevantné udaje z auditného zaznamu EVO, z ktorého je mozné
usudit, ze pravdepodobne pri uchddzacovi XX “ bol problém na ich klientovi. “. Ako d’alej
kontrolovany tvrdi, cit.: ,,Nakolko z uvedeného nebolo mozné jasne usudit ¢i bol problém na
strane prevadzkovatela systéemu, ¢i bol vobec nejaky probléem U uchadzaca, resp. c¢o bolo
myslené pod pojmom pravdepodobne bol problém na ich klientovi* , kontrolovany opitovne
eSte toho istého dna kontaktoval vediceho oddelenia EVO so Ziadostou, cit.: ,,Dobry den,
dakujem pekne za Vasu odpoved no dovolim si Vas opdtovne pozZiadat o jednoznacnu
odpoved’ na otazku: ,,¢i v danej elektronickej aukcii doslo K preukdzatel’nym technickym
problémom na strane previdzkovatel'a systému (Ano / Nie). “. Kontrolovany dodéva, Ze na
tuto ziadost’ uz odpoved’ nedostal.

24. Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti z vyjadrenia kontrolovaného k podanym
namietkam je zrejmé, Ze po cely ¢as odo dia 03.04.2019 az do 23.05.2019 kontrolovany mal
zdujem na rieSeni danej situdcie, komunikoval sUradom arobil vSetko pre zistenie
relevantnych informécii na vyrieSenie danej situacie. Kontrolovany dalej uvadza, ze
vzhladom na vSetky vyjadrenia zastupcov uradu (veduci oddelenia EVO a oddelenie
metodiky), Vv ktorych sa uvadza, Zze je na rozhodnuti kontrolovaného ¢i sa rozhodne
zopakovat’ elektronickl aukciu a taktiez, ze tirad ako dostatoény dovod na opakovanie
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elektronickej aukcie povazuje preukazatel'né technické problémy na strane prevadzkovatela
systému, kontrolovany nevidel ziadny objektivny dovod na zopakovanie elektronicke;j
aukcie a preto dia 07.06.2019 zvolal komisiu na vyhodnotenie ponuk, ktora rozhodla tak
ako je uvedené v Oznameni o vyhodnoteni ponuk.

25. Podl'a slov kontrolovaného vzniknuta situdcia nebola pre neho jednoduchd, nakol’ko mu
hrozili revizne postupy z oboch stran, tak zo strany netispesného uchadzaca ako aj zo strany
tspesného uchadzada. Dalej kontrolovany dodava, Ze Ziadny iny uchadza¢ nezaznamenal
vypadok a ani nenapadol inym sposobom elektronickii aukciu, ¢o mozno podla
kontrolovaného povazovat’ za dokaz, ze k chybe doSlo vyhradne na strane navrhovatela
a preto za individualnu nefunk¢nost’ na strane navrhovatel'a nemdze zodpovedat’. Taktiez
d’alej kontrolovany vo svojom vyjadreni poukazuje na potenciadlne riziko koordinacie
spravania medzi uchadzac¢mi, ktori by uz pri opdtovnej elektronickej aukcii neznizili cenu na
vit'aznll ponuku nakol’ko uz vedeli o cenovych ponukach inych uchadzacov.

26. Na koniec kontrolovany dodéva, ze k sutazi pristupoval, ¢o mozno najobjektivnejSie
a najtransparentnejSie, a ze umoznil predkladanie aj variantnych rieSeni, aby mohol ziskat’
najvyhodnejSiu cenovu ponuku pre dosiahnutie ucelu verejného obstaravania.

Zistenia uradu

Z predloZzenej dokumentacie k predmetnému verejnému obstaravaniu urad zistil nasledujuce
skutocnosti:

27. Kontrolovany vyhlésil verejni sutaz na predmet zdkazky ,,Stravovacie sluzby formou
stravnych poukazok® v Uradnom vestniku EU diia 30.01.2019 pod ozn. 2019/S 021-046085
a vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 22/2019 dia 31.01.2019 pod zn. 2802 — MSS.
V zavislosti od typu kontrolovaného a predpokladane; hodnoty zdkazky vo vyske
2 325 369,60 EUR bez DPH ide 0 nadlimitna zakazku na poskytnutie sluzieb. Kontrolovany
diia 06.03.2019 uverejnil vo Vestniku verejného obstaravania ¢. 46/2019 pod zn. 4931 —
I0X ozndmenie o korigende, na zaklade ktorého umoznil predloZenie aj variantnych rieSeni
a predizil lehotu na predkladanie pontk. Dia 27.02.2019 bola kontrolovanému doruéena
ziadost o ndpravu  proti podmienkam uvedenym v dokumentoch potrebnych na
vypracovanie ziadosti o Ucast’, ponuky alebo navrhu poskytnutych verejnym obstaravatel'om
podla § 164 ods. 1 pism. b) zdkona o verejnom obstaravani. Kontrolovany predmetnu
ziadost’ 0 napravu zamietol oznamenim doruc¢enym dna 06.03.2019. V predmetnej verejnej
sutazi predlozili v lehote na predkladanie ponuk, t. j. do 11.03.2019 do 10:00 hod., ponuku
traja uchadzaci, vratane navrhovatel'a. Nasledne toho istého dia 0 10:30 hod. sa uskuto¢nilo
otvaranie ponuk, ktoré bolo v stilade s § 54 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani neverejné.
Dna 12.03.2019 o0 10:30 hod. sa v sulade s § 40 zakona o verejnom obstaravani uskuto¢nilo
vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti a posudenie zloZenia zabezpeky. Nasledne dia
15.03.2019 010:00 hod. sa vsulade s § 53 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani
uskutocnilo hodnotenie ponuk z hl'adiska splnenia poziadaviek kontrolovaného na predmet
zékazky. Po vyhodnoteni ponuk z hl'adiska splnenia poZiadaviek kontrolovaného na predmet
zakazky nasledne toho ist¢ho dna kontrolovany poziadal uchadzaca XY o vysvetlenie
ponuky. Dnia 20.03.2019 o 10:30 hod. sa v stlade s § 53 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani
uskutoc¢nilo hodnotenie ponuk z hl'adiska splnenia poziadaviek kontrolovaného na predmet
zékazky — v zmysle hodnotenia odpovede uchadzaca XY a zaroven ndvrh uchiddzacov na
plnenie kritérii. Nasledne 21.03.2019 kontrolovany odoslal uchiadzatom vyzvy na ucast
v evoAukcii s potrebnymi informaciami podl'a § 54 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani.
Predmetna elektronicka aukcia sa zacala diia 26.03.2019 o 10:00 hod. a skoncila o 11:03:02
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hod. prostrednictvom aukéného systému evoAukcie. Diia 07.06.2019 kontrolovany pristupil
k vyhodnoteniu ponuk a vydal oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponuk. Dnia 20.06.2019
boli kontrolovanému a tiradu nasledujiceho dna 21.06.2019 dorucené ndmietky navrhovatel'a
podla § 170 ods. 3 pism. f) zdkona o verejnom obstardvani smerujice proti vyhodnoteniu
ponuk.

28. Vo vyzve na ucast v evoAukcii zaslanej uchddzatom dina 21.03.2019 sa okrem iného
uvadza, cit.: ,,(...) Informdcie tykajuce sa individudlneho pripojenia k pouzZivanému
elektronickému zariadeniu: Pocita¢ musi byt pripojeny k Internetu. Pre bezproblémovii
ucast’ v evoAukcii je nutné mat' v pocitaci nainstalovany jeden z podporovanych webovych
prehliadacov:

Microsoft Internet Explorer verzia 11 alebo vyssi,

Microsoft Edge verzia 40 alebo vyssi Mozilla Firefox verzia 57 alebo vyssi,
Google Chrome verzia 60 alebo vyssi,

Safari verzia 12 alebo vyssi,

Opera verzia 50 alebo vyssi.(...) “.

29. V sutaznych podkladoch v bode 32.14. sa uvadza, cit.: ,,V pripade vzniku objektivnych
problémov na strane verejného obstardvatela (napr. vypadok elektrickej energie) Si
vyhradzuje pravo verejny obstaravatel elektronicku aukciu zopakovat za dodrzania vsetkych
podmienok Vv zmysle zdkona ¢. 343/2015 o verejnom obstardvani a 0 zmene a doplneni

«

niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov. “.

30. Vo vzorovom aukénom poriadku pre IS EVO ver. 18.0 dostupnom na webovom sidle tradu
(https://www.uvo.gov.sk/viac-o-is-evo/prirucky-5f7.html) v ¢asti 9. Ostatné podmienky
a pravidla sa okrem iné¢ho uvadza, cit.:
,,9.2 Verejny obstaravatel zopakuje celu evoAukciu v nasledujucich pripadoch: (...)
9.2.2 Ak sa preukadze, Ze pocas priebehu evoAukcie doslo k vypadku alebo technickej
chybe systemu EVO na strane prevadzkovatela a prevadzkovatel uvedenu skutocnost
potvrdi.(...)“.

31. V metodickom usmerneni uradu ¢. 6956-5000/2019 zo dna 16.05.2019 (spomenuté v bode
23 tohto rozhodnutia) sa okrem iné¢ho uvadza, cit.: ,,V suvislosti s Vasou otazkou urad
uvadza, ze verejny obstaravatel/ obstaravatel’ by mal najprv identifikovat, ¢i problém nastal
uneho resp. Usprdveu systému. V pripade identifikacie problému md verejny
obstaravatel/obstaravatel’ postupovat podla sutaznych podkladov pripadne aukcného
poriadku  daného  systému. Ak verejny obstardvatel/obstaravatel nemd uvedeni
problematiku obsiahnutu v sutaznych podkladoch, urad odporuca postupovat' v sulade so
zdkladnymi principmi verejného obstaravania a\V sulade s rozhodovacou praxou uradu,
ktora je dostupna na webovom sidle uradu. V otazke stornovania aukcie ajej nového
vyhlasenia Vam odporiucame obradtit sa na spravcu systému. Na zaver urad uvddza, Ze
V ramci svojej rozhodovacej praxe povazoval za dostatocny dovod na opakovanie aukcie
preukazatelné technické problémy na strane prevadzkovatela systému. “.

32. Navrhovatel’ po skonceni elektronickej aukcie a zisteni, ze v predmetnej elektronickej aukcii
bol netispesny, este v ten isty deil (26.03.2019) kontaktoval emailom IS EVO so ziadostou
0 presetrenie priebehu elektronickej aukcie. Na zaklade odpovede od veduceho oddelenia
EVO zo dia 01.04.2019, v ktorej sa okrem iné¢ho uvadza, cit.: ,,V systéme bolo vsak zistené,
Ze po zadani poslednej platnej ponuky iného uchadzaca neprislo u Vas k auto refresi (teda

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie. 7


https://www.uvo.gov.sk/viac-o-is-evo/prirucky-5f7.html

na strane klienta). Pravdepodobne bol problém s pripojenim, pretoze klient aukcnej siene
funguje tak, Ze ked’ jeden uchddza¢ zada uspesne ponuku, tak server otom notifikuje
ostatnych uchadzacov a ich klient automaticky vykond refres dat. Tomuto problému bolo
moziné predist’ len manudlnym refreSom na strane uchddzacéa a preto nebol problém
sposobeny priamo uchadzacom. Je na zvazeni a rozhodnuti verejného obstaravatela, ¢i
elektronicki aukciu v tomto pripade zopakuje.”, mnavrhovatel emailom kontaktoval
kontrolovaného so Ziadost'ou o zopakovanie predmetnej elektronickej aukcie.

33. Tvrdenia kontrolovaného vyplyvajice z jeho pisomného vyjadrenia k podanym namietkam,
kde cituje z emailovej alebo telefonickej komunikacie medzi nim a uradom v obdobi od
02.04.2019 do 23.05.2019 (body 22 a 23 tohto rozhodnutia) preukazuji aj kopie emailovej
komunikacie kontrolovaného s uradom (konkrétne s oddelenim EVO a oddelenim metodiky)
Vv obdobi od 02.04.2019 do 23.05.2019, ktoré su sucastou kontrolovanym predlozenej
kompletnej dokumentécie k predmetnému verejnému obstardvaniu.

34. Urad v ramci spravneho preSetrenia daného pripadu diia 29.07.2019 taktiez kontaktoval
veduceho oddelenia EVO so svojimi otdzkami na priebeh predmetnej elektronickej aukcie,
aby vedel posudit’ spravnost’ tvrdeni Gcastnikov konania. Urad polozil spravcovi systému
EVO tychto 6 otazok, cit.:
w1V case uskutocnenia elektronickej aukcie (dna 26.03.2019 od 10:00 hod. do
11:03 hod.) bol v IS EVO zaznamenany problém, resp. chyba, ktord by sposobila
nefunkcnost modulu elektronickej aukcie v 1S EVO?

2. Nastali u prevddzkovatela modulu elektronickej aukcie IS EVO v case uskutocnenia
predmetnej elektronickej aukcie (dna 26.03.2019 od 10:00 hod. do 11:03 hod.), problémy,
chyby, ktorych nasledkom by bolo, Ze ucastnici elektronickej aukcie nedostali informacie
0 aktualnom poradi alebo informaciu o aktudlne najlepsej hodnote v elektronickej aukcii?

3. Na zadklade Vasej odpovede, ktoru ste dorucili navrhovatelovi, odoslal IS EVO notifikaciu
0 uspesnom zadani novej ponuky ucastnikom elektronickej aukcie XY dna 26. 03. 2019
011:00:08 hod. navrhovatelovi k autorefresi udajov (poradie, aktudlna najlepsia aukcna
hodnota)?

4. Prebehol u ostatnych ucastnikov autorefres udajov (poradia a aktudlnej aukcnej hodnoty)
po zadani novej ponuky ucastnikom elektronickej aukcie XY dna 26. 03. 2019 o0 11:00:08
hod.?

5. Pristupil navrhovatel’ pocas trvania predmetnej elektronickej aukcie k refresu udajov
manudlne?

6. Podla tvrdenia navrhovatela aukcny cas bezal po cely cas aukcie, ako teda je mozné, Ze
aukény  cas bezal bez problémov a napriek tomu u navrhovatela neprebehol autorefies
udajov (poradia a aktudlnej aukcnej hodnoty)? “

35.Dna 02.08.2019 vedaci oddelenia EVO poskytol tradu svoje vyjadrenie. V uvode
vyjadrenia  veduci oddelenia EVO uvédza, Zze k vyjadreniu spravcu syst¢tmu EVO je
priloZeny aj auditny zdznam vsetkych vykonanych ¢innosti modulu elektronickéd aukcia za
dany ¢asovy interval na preukézanie, Ze v danom ¢asovom intervale bol server elektronickej
aukcie pristupny a funkény. Urad v d’alej citovanych odpovediach na jednotlivé otazky
niektoré otadzky spojil do jednej spolo¢nej odpovede (konkrétne odpovede na otazky €. 1 az
2 a otazky €. 3 az 4) nakol’ko odpovede st na seba naviazané.
Odpoved’ vediceho oddelenia EVO na otazky ¢. 1 a 2, cit.: ,,Na zdklade preverenia logov
a auditu konstatujeme, Ze v danom casovom intervale (dna 26.03.2019 od 10:00 hod. do
11:03 hod.) nebola v systéme zaznamenand ziadna chyba, ktora by spésobila nefunkcnost
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modulu elektronickej aukcie. Ako vidno Z prilozeného suboru
., AuditAukcieVsetky26.03.2019-10.00-11.05.00.xIsx “, v danom casovom intervale je takmer
kazdu minutu uspesnd operdcia na serveri elektronickej aukcie — spolu celkovo 192
zaznamov. Nie nenastali.

Odpoved’ veduceho oddelenia EVO na otazky ¢. 3 a4, cit.: ,,Systém notifikdacii ostatnych
uchadzacov po uspesnom zdpise ponuky jedného uchadzaca funguje tak, Ze server notifikuje
klientov ostatnych uchadzacov, zZe nastala zmena a klienti si nasledne doziadaju nové udaje
20 servera elektronickej aukcie a vykonajii prekreslenie obrazovky. Ano, subjekt XYZ bol
notifikovany o zmene V ponuke inym subjektom a nasledne si vyZziadal zmenené udaje.
Odpoved’ vediaceho oddelenia EVO na otazku ¢. 5, cit.: ,,PouZitie tejto sluzby nevieme
potvrdit, pretoze €] pouZitie Sa Vsystéme neaudituje. Ale mozZeme potvrdit, Ze to
navrhovatel’ nespravil od poslednej podanej ponuky subjektom XY. “

Odpoved’ veduceho oddelenia EVO na otazku €. 6, cit.: ,,Odpocet aukcného casu bezi na
klientovi, bez potreby spojenia so serverom. “

Pravny ramec

36. Podl'a ust. § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstardvani verejny obstardvatel’a a obstaravatel’
su povinni pri zadavani zékaziek, koncesii a pri sutazi navrhov postupovat’ podla tohto
zékona.

37. Podl'a ust. § 10 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
musia dodrzat’ princip rovnakého zaobchddzania, princip nediskrimindcie hospodarskych
subjektov, princip transparentnosti, princip proporcionality a princip hospodarnosti
a efektivnosti.

38. Podl'a ust. § 54 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani elektronickd aukcia na ucely tohto
zékona je opakujuci sa proces, ktory vyuziva elektronické systémy certifikované podla §
151 na predkladanie

a) novych cien upravenych smerom nadol,

b) novych cien upravenych smerom nadol a novych hodnoét, ktoré sa tykaju urcitych
prvkov ponuk, alebo

€) novych hodndt, ktoré sa tykaju urcitych prvkov ponuk.

39. Podl'a wust. § 54 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani ucelom elektronickej aukcie je
zostavit’ poradie ponuk automatizovanym vyhodnotenim, ktoré sa uskuto¢ni po tivodnom
uplnom vyhodnoteni pontk. Elektronickd aukcia sa nepouZzije, ak ide o zdkazku na
poskytnutie sluzby a zakazku na uskutoCnenie stavebnych prac, ktorych predmetom je
intelektualne plnenie a poradie ponik nemozno zostavit’ automatizovanym vyhodnotenim.

40. Podl'a ust. § 54 ods. 10 zdkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
pocas kazdej etapy elektronickej aukcie bezodkladne oznamuji vSetkym uchadzacom
dostatoné  informacie, ktoré im umoznuju zistitt v kazdom okamihu ich relativne
umiestnenie. Verejny obstaravatel’ a obstaravatel mézu oznamovat aj d’alSie informacie
tykajice sa ostatnych predlozenych cien alebo hodndt parametrov, ak je to uvedené
v sutaznych podkladoch. Verejny obstardvatel' a obstaravatel mozu kedykol'vek pocas
elektronickej aukcie zverejnit’ pocet uchadzacov v urcitej etape elektronickej aukcie, nesmie
vSak uviest’ ich totoznost’.
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41.

42.

Podl'a ust. § 54 ods. 13 zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel
po skonceni elektronickej aukcie uzavrii zmluvu alebo ramcova dohodu na zaklade vysledku
elektronickej aukcie.

Podla ust. § 54 ods. 14 zédkona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ a obstaravatel’
nesmu pouzivat elektronickl aukciu spdsobom, ktory by branil hospodarskej sutazi, ani
nesmi menit predmet zakazky, ktory bol definovany v dokumentoch potrebnych na
vypracovanie ponuky.

Pravne posudenie uradom

Urad preskumal postup kontrolovaného v predmetnom verejnom obstaravani v rozsahu
namietanych skuto¢nosti a po zhodnoteni vSetkych podkladov, najmd dokumentécie predlozenej
kontrolovanym, vyjadrenia kontrolovaného, navrhovatelom namietanych skutoc¢nosti a konstatuje
nasledovné:

43.

44,

45,

Urad uvadza, ze predmetom namietok navrhovatel’a je Oznamenie o vysledku vyhodnotenia
ponuk zo dna 07.06.2019, ktoré bolo navrhovatel'ovi doru¢ené dna 12.06.2019 o 15:52 hod.
prostrednictvom IS EVO. Navrhovatel’ povazuje toto Ozndmenie za nezékonné z dovodu, ze
elektronicka aukcia, ktora sa konala dna 26. 3. 2019, a ktorej vysledky boli podkladom pre
vydanie Oznamenia, prebehla z ddvodu vzniku technickych problémov objektivnej povahy
mimo dispozi¢nu sféru navrhovatela netransparentne a Vv rozpore so ZVO, ked’ze doslo
k poruseniu zasady rovnosti uchadzadov (bod 8 tohto rozhodnutia). Urad pre tplnost
dodava, ze predmetna elektronickd aukcia zo dna 26.03.2019 sa uskutocnila
prostrednictvom IS EVO, ktory je certifikovanym syst¢tmom podla § 151 zakona
o0 verejnom obstardvani. V predmetnom verejnom obstardvani bolo kritériom na

vve

Urad povaZuje za potrebné sa vysporiadat’ najskor s otdzkou priebehu predmetnej
elektronickej aukcie. Ako vyplyva z ndmietok navrhovatela a vyjadrenia kontrolovaného
k namietkam (body 11 a2l tohto rozhodnutia) predmetna elektronickd aukcia zo dna
26.03.2019 prebichala bez technickych problémov. Ako dalej vyplyva z bodu 12 tohto
rozhodnutia, aZ nasledne po skonceni elektronickej aukcie, ked’ navrhovatel’ otvoril
vysledny protokol o evoAukcii a zistil, ze skoncil ako netspe$ny uchadza¢, kontaktoval
emailom IS EVO so Ziadostou o presSetrenie priebehu elektronickej aukcie a naslednt
odpoved’ od vedliceho oddelenia EVO poslal emailom kontrolovanému so Ziadost'ou
0 zopakovanie predmetnej elektronickej aukcie.

Urad preskimanim auditného zaznamu zistil, Ze navrhovatel’ podal svoju poslednt ponuku
(o ktorej bol presvedceny, ze je najvyhodnejsia) o 10:59:46 hod.. Nasledne uchadza¢ XY
podal 0 11:00:08 niz$iu ponuku ako bola ponuka navrhovatel'a. Okrem iné¢ho ako vyplyva
z bodu 35 tohto rozhodnutia, resp. z odpovedi vediuceho oddelenia EVO cit.: ,,(...) Systém
notifikacii ostatnych uchadzacov po uspesnom zdpise ponuky jedného uchadzaca funguje tak,
Ze server notifikuje klientov ostatnych uchadzacov, zZe nastala zmena a klienti si nasledne
doziadajii nové iidaje zo servera elektronickej aukcie a vykonajii prekreslenie obrazovky. Ano,
subjekt XYZ bol notifikovany o zmene V ponuke inym subjektom a ndsledne si vyZiadal
zmenené udaje.(...) . Podl'a auditného zaznamu notifikacia klienta subjektu navrhovatel’a a aj
notifikacia klienta subjektu XYZ prebehla 0 11:00:09 hod.. Klient subjektu XYZ doziadal
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zmenené udaje ihned’ (11:00:09 hod.) avSak klient subjektu navrhovatela doziadanie
zmenenych udajov ihned’ nevykonal (az 11:01:34 hod.).

46. Urad preskimanim predmetnej dokumentacie predloZenej kontrolovanym a taktieZ na
zéklade vyjadrenia vediceho oddelenia EVO (bod 35 tohto rozhodnutia), ktoré si urad
vyziadal, zistil, ze predmetna elektronicka aukcia zo dna 26.03.2019, ktora zacala o 10:00
hod. a skoncila 0 11:03 hod., prebehla bez technickych problémov na strane spravcu
systému EVO. Preskimanim dokumentacie kontrolovaného tirad rovnako zistil, ze chyba
pri priebehu predmetnej elektronickej aukcie dna 26.03.2019 nenastala ani na strane
kontrolovaného. Naopak kontrolovany v okamihu, ked sa dozvedel o moznom probléme
s priebehom predmetnej elektronickej aukcie uskutocnil vSetky potrebné tikony smerujuce
Kk zisteniu moznych pri¢in neobozndmenia navrhovatel'a o podani vyhodnejSej ponukovej
ceny V EvoAukcii. Ako vyplyva z vyjadrenia vediceho systému EVO (bod 35 tohto
rozhodnutia) dina 26.03.2019 v Case konania predmetnej elektronickej aukcie (od 10:00 hod.
do 11:03 hod.), cit.: ,,(...) nebola v systéme zaznamenand Ziadna chyba, ktora by spésobila
nefunkcnost _modulu _elektronickej aukcie. Ako vidno  z prilozeného  siuboru
,, AuditAukcieVsetky26.03.2019-10.00-11.05.00.xIsx “, v danom casovom intervale je takmer
kazdu minutu uspeSnd operdcia na serveri elektronickej aukcie — spolu celkovo 192
zaznamov. Nie nenastali. . S poukazom na vysSie uvedené¢ ako aj na obsah sutaznych
podkladov k elektronickej aukcii (najméa bod 32.14. sut'aznych podkladov) ma trad za to,
Ze kontrolovany pri elektronickej aukcii uskuto¢nenej diia 26.03.2019 neporusil ust. § 54
ods. 10 v spojeni s § 10 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani nakol’ko postupoval
v stlade s podmienkami ustanovenymi v sutaznych podkladoch, s aukénym poriadkom a
taktieZ v zmysle usmerneni vediceho syst¢ému EVO a metodického usmernenia. Na zaklade
vyjadrenia veduceho oddelenia EVO (body 23 a 35 tohto rozhodnutia) ma trad za
preukazané, Ze tvrdenia navrhovatela o vzniku technickych problémov objektivnej povahy
mimo dispozi¢nu sféru navrhovatel’a, ktoré navrhovatel’ ni¢im nepreukazal, sa nepotvrdili.

47. Ako vyplyva zvyjadrenia kontrolovaného k podanym némietkam az predloZenej
dokumentécie k predmetnému verejnému obstaravaniu, kontrolovany sa aktivne zaoberal
rieSenim Ziadosti o zopakovanie predmetnej elektronickej aukcie. Kontrolovany kontaktoval
emailom vediceho oddelenia EVO a taktieZ aj Institat verejného obstaravania — oddelenie
metodiky.

48. Opierajuc sa o metodické usmernenie ¢. 6956-5000/2019 zo dia 16.05.2019 (bod 31 tohto
rozhodnutia) ma urad za dostatone preukazané, Zze kontrolovany postupoval podla
zékona o verejnom obstaravani a nemal dovod zopakovat predmetnu elektronicku aukciu a
mohol pristapit’ k vyhodnoteniu pontik predmetného verejného obstardvania. Ako sa uvadza
Vv bode 31 tohto rozhodnutia verejny obstaravatel’/obstaravatel’ by mal najprv identifikovat’,
¢i problém nastal u neho resp. u spravcu systému. Toto odporucanie kontrolovany vykonal
tym, ze kontaktoval veduceho oddelenia EVO (vyplyva z predloZzenej mailovej komunikacie
medzi kontrolovanym a vedicim oddelenia EVO, ktord je obsahom predloZenej
dokumentécie k predmetnému verejnému obstaravaniu).

49. V kontexte uvedené¢ho povazuje trad Oznamenie o vysledku vyhodnotenia ponik zo dia
07.06.2019 ako aj priebeh elektronickej aukcie, ktory vysledku vyhodnotenia ponuk
predchadzal za suladné so zdkonom 0 verejnom obstardvani.

50. Urad preskimanim namietok navrhovatela, vyjadrenia kontrolovaného k namietkam
navrhovatela a z predloZenej dokumentacie k predmetnému verejnému obstaravaniu ma za

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.

11



to, Ze kontrolovany postupoval podl'a zdkona o verejnom obstaravani a neprislo k poruSeniu
§ 54 ods. 10 vspojeni s § 10 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani a preto povazuje
namietky navrhovatel’a za neopodstatnené.

51. Podla ust. § 175 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani ak trad v konani o preskiimanie
ukonov kontrolovaného na zaklade namietok nezisti poruSenie tohto zakona, na ktoré
poukazuje navrhovatel v podanych namietkach aktoré by mohlo ovplyvnit' vysledok
verejného obstaravania a urad nepostupoval podl'a odseku 2, namietky zamietne.

Kaucia

52. Podl'a ust. § 172 ods. 5 zdkona o verejnom obstaravani kaucia vo vyske podl'a odsekov 2 az
4 je prijmom S§tatneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia tradu,
ktorym boli ndmietky zamietnuté. Kaucia sa vo vySke 35% z vysky kaucie podla odsekov 2
az 4 stava prijmom Statneho rozpoctu diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia uradu
0 zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. d). Urad vrati navrhovatel'ovi kauciu alebo jej
Cast, ktord sa nestala prijmom Statneho rozpoctu, do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia.

53. V sulade s bodom 51 tohto rozhodnutia a vyrokom tohto rozhodnutia sa kaucia zlozena
navrhovatel'om na ucet uradu v celej uhradenej sume stava prijmom Statneho rozpoc¢tu diiom
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

54. Na zaklade vysSie uvedeného bolo potrebné rozhodnut’, tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moéze ucastnik konania o preskumanie ukonov kontrolovaného
podat’ odvolanie podl'a § 177 zékona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Odvolanie musi byt doruéené na Urad pre
verejné obstaravanie, Ruzové dolina 10, 821 09 Bratislava, do 10 dni odo dna dorucenia tohto
rozhodnutia. Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti. Podla § 178 ods. 1 zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaradvani a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov
rozhodnutie turadu podla § 175 je pravoplatné marnym uplynutim lehoty na podanie odvolania
alebo diiom dorucenia rozhodnutia rady podl'a § 177 ods. 10 alebo ods. 12 uc¢astnikom konania
a vykonatel'né uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Podl'a § 178 ods. 2 zdkona €.
343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov ak sa osoby podla § 177 ods. 1 vzdaju odvolania alebo vezmu svoje odvolanie spat,
rozhodnutie podl'a § 175 nadobudne pravoplatnost’ diiom dorucenia vzdania sa alebo spitvzatia
odvolania uradu.

riaditel’ odboru dohl'adu

Tento dokument ma iba informativny charakter. Nie je pouzitelny pre pravne ucely. Dokument je vytlaceny
z portalu Uradu pre verejné obstaravanie.
12



Rozhodnutie sa dorudi:

1. XX —navrhovatel,
2. Zachranna zdravotna sluzba Bratislava, Antolska 11, 850 07 Bratislava, ICO: 17 336 210
- kontrolovany.
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