URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Pari¢kova 18. P. O. BOX 76. 820 05 Bratislava

Bratislava 04. 07. 2005
Cislo: 486-435-7000/2005

Urad pre verejné obstaravaniéalej len ,urad“) ako Ustredny organ Statnej spravy
pre oblag verejného obstaravania a ako organ prisludnygp8d99 a § 106 ods. 2 pism. a)
zakona¢. 523/2003 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmeéi®mac. 575/2001 Z. z.
0 organizacii ¢innosti vlady a organizécii Ustrednej Statnej sprawv zneni neskorSich
predpisov {alej len ,zakon o verejnom obstaravani) vo vecmigtok navrhovatéa XY
(dalej len ,navrhovat®) podanych pred uzavretim zmluvy proti vy&hiu ponuky vo
verejnej siazi na  predmet obstardvania ,Zabegpée dodavata maliarskych a
natiergskych  prac vo vSetkych objektoch Fakultnej nemu s poliklinikou F. D.
Roosevelta, Banska Bystrica, fad aktualnej pozZiadavky objednavie vyhlasenej
obstaravatiom Fakultnd nemocnica s poliklinikou F. D. RoostyeNam. Ludvika Svobodu
1, 975 17 Banska Bystricd’dlej len ,obstaravat®) vo Vestniku verejného obstaravaria
77 zo dha 22. 04. 2005 pod z8lkeou 04826-MST vydava toto

rozhodnutie:

Konanie o namietkachsa zastavuje poda § 108 ods. 1 pism. c) zakona
¢. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zma@kermc¢. 575/2001 Z. z. o organizacii
¢innosti vliady a organizacii Ustrednej Statnej gpnézneni neskorsich predpisov.

Oddévodnenie:

Navrhovaté listom, ktory bol dorteny Uradu da 13. 06. 2005, podal pbal § 107
ods. 1 pism. e) zakona o verejnom obstaravani pigomamietky pred uzavretim zmluvy
proti vyli¢eniu uchadzéa.

Navrhovaté vo svojom podani namieta proti vg&niu jeho ponuky z verejnej tare
z dbévodu nesplnenia podmienok uvedenych v oznanoenjhlaseni metody verejného
obstaravania a v saznych podkladoch.

Po preskimani spisového materialu Urad zistil dastec:
Namietky navrhovat@a neobsahuju nalezitosti taxativnéamé v § 107 ods. 5 zakona

o verejnom obstarvani. NavrhovateepredloZzil tradu pdd 8 107 ods. 5 pism. h) zakona
o verejnom obstaravani doklad o podani namietkyanégatéovi, ktorym je doklad o podani



zasielky na posStovu prepravu (napr. postovy polisick) alebo képia namietok damenych
obstaravatéovi osobne, na ktorych obstaravatgznai ich prevzatie.

Zakon o verejnom obstaravani v ustanoveni 8§ 107. &dsyZzaduje obligatorne
predloZenie vSetkych som uvedenych dokladov a v pripade absencie ktohek z nich
nie je mozné poktmva’ v konani o namietkach. PredloZenie tychto doklagmyednou
z obligatornych nalezitosti, ktorych splnenie jelpienkou prefalSi postup Uradu v konani
o ndmietkach aich predloZenie je Urad povinny skUrex offo. Procesné podmienky
pre meritérne rozhodovanie o opravnenosti namiet&knani o namietkach su splnené len
vtedy, ak sU preukazané skétosti apredlozené doklady taxativne stanovené
v8 107 ods. 5 zakona o verejnom obstaravanop&nom pripade uUrad postupuje
pod’a § 108 ods. 1 pism. c¢) zakona o verejnom obstarata Urad rozhodnutim konanie
0 namietkach zastavi.

Zo skut@nosti zistenych aradom vyplyva, Ze pre konaniemietkach navrhovata
neboli splnené vsetky zakonné predpoklatiyn pre Urad nastala neodstrafité prekazka
braniaca rozhodovaniu v konani o namietkach v giggrislusnymi ustanoveniami zakona
0 verejnom obstaravani.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhédal, ako je uvedené vo vyrokovej
¢asti tohto rozhodnutia.

Pouéenie:

Pod’a 8 111 ods. 2 zakora523/2003 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zméakerma
¢. 575/2001 Z. z. o organizagaiinnosti vliady a organizacii ustrednej Statnej spravzneni
neskorSich predpisov je toto rozhodnutie pravoglatdiom dorgenia, vykonaténé
uplynutim lehoty na plnenie a je ka@meé a nemozno sa proti nemu odvola

riaditéka odboru
rozhodnuti o namietkach

Rozhodnutie sa doéu

1. XY - navrhovatié

2. Fakultna nemocnica s poliklinikou F. D. Reeelta, Nam. Ludvika Svobodu 1, 975 17
- Obstaravate




