URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Pari¢kova 18, P. O. BOX 76, 820 05 Bratislava 25

Bratislava 08.07.2005
Cislo: 473-501-7000/2005

Urad pre verejné obstaravanidéalej len ,urad“) ako Ustredny organ Statnej spravy
pre oblag verejného obstaravania a ako organ prislusnyg8d99 a § 106 ods. 2 pism. a)
zékona¢. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmeéi®ma . 575/2001 Z. z.
0 organizacii ¢innosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spraw zneni neskorSich
predpisov {alej len ,zakon o verejnom obstaravani) vo vecimigtok navrhovatéa XY
(dalej len ,navrhovat®) pred uzavretim zmluvy vo verejnej tsidi na predmet
obstaravania: ,Pristavba hospodarskeho pavildbnuyhlasenej obstaravdlem Domov
déchodcov, domov socialnych sluzieb pre dospelyatubk v Liptovskom MikulasSi dalej
len ,obstaravat&) vo Vestniku verejného obstaravaria62 dia 01.04.2005 pod zdkou
03924 - MSP, vydava toto

rozhodnutie:

Konanie o namietkachsa zastavuje poda § 108 ods. 1 pism. c) zékona
¢. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zma@kerm¢. 575/2001 Z. z. o organizacii
¢innosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spnazneni neskorsich predpisov.

Odbévodnenie:

Navrhovaté listom zo dia 08. 06. 2005, ktory bol dateny Gradu #la 10. 06. 2005,
podal podla § 107 ods. 1 pism. f) zakona o verejnom obstafavamietky proti vysledku
vyhodnotenia ponuk.

V podani navrhovatenamieta véi splnenému kritériu komplexntsiodavky (podiel
subdodavok) firmy xxx z dévodu, Ze predmet obstané obsahuje aj dodavku a montaz
vytahov a EPS, ktoré vSak firma xxx fadnavrhovatéa nema v predmete svoj&nnosti
uvedenom v obchodnom registri na internete. Naazikluvedeného navrhoviterdi, Ze
percento podielu subdodavok, ktoré firma xxx uvéedd stiaZze, je skreslené a nezaklada sa
na skut@nosti, ¢im vyhodnocovacia komisia bola uvedena do omyhakato konanie firmy
xxx zasadnym spésobom ovplyvnilo kéné poradie v giazi. Navrhovatke d’alej namieta
voci splneniu kritéria lehota realizacie firmy xxx poge za 90 dni sa pbta navrhovatiéa



neda predmetné dielo realizovdredlne doba vystavby je dadnavrhovatéa okolo 305 az
335 dni.

Ziados’ o napravu zo strany navrhoviaeola obstaravatem zamietnuta.
Po preskimani spisového materiélu Urad zistil dastec:

Namietky navrhovata neobsahuju nalezitosti taxativnéaumré v § 107 ods. 5 zakona
o0 verejnom obstaravani, konkrétne nalezZitostené v § 107 ods. 5 pism. g), h) a j) zdkona
0 verejnom obstaravani, teda oznamenie o vyslegkawenia Ziadosti o napravdoklad o
podani ndmietky obstaravéitei a doklad preukazujuci opravnenie kéna

Z&kon o verejnom obstaravani v ustanoveni § 107. &ddaxativhe stanovuje
nalezitosti podanych namietok, ktoré musia namietidysahové V pripade absencie
ktorejkd’vek z tychto nalezitosti nAmietok nie je mozné pdéva’ v konani o ndmietkach
aurad je povinny konanie zastavpod’a 8 108 ods. 1 pism. c) zakona o verejnom
obstaravani.

Zo skut@nosti zistenych aradom vyplyva, Ze pre konanie mietkach navrhovata
pred uzavretim zmluvy neboli splnené vSetky zakopredlpoklady,éim pre Urad nastala
neodstranittna prekazka braniaca rozhodnib veci v konani o namietkach pred uzavretim
zmluvy v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zakmrarejnom obstaravani.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhtdak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Pouéenie:

Pod’a 8 111 ods. 2 zakora523/2003 Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmakera
¢. 575/2001 Z. z. o organizadiinnosti vlady a organizacii ustrednej Statnej spravzneni
neskorSich predpisov je toto rozhodnutie pravoglamhom dordenia, vykonaténé
uplynutim lehoty na plnenie, je kaim& a nemoZzno sa proti nemu odvola

aditd’ka odboru
rozimodi o namietkach

Rozhodnutie sa dotu
1. XY - navrhovaté
2. Domov déchodcov, domov socialnych sluzieb prspétych a utulok v Liptovskom
Mikul&si - obstaravate




