URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Pari¢kova 18, P. O. BOX 76, 820 05 Bratislava .

Bratiga 29. 06. 2005
Cislo: 364-379-7000/2005

Komisia pre rozhodovanie v konani o namietkathlgj len ,komisia tradu“) Uradu

pre verejné obstaravaniddlej len ,urad”) ako ustredného organu Statnej\spr@re oblas
verejného obstaravania a ako organu prisluSnéhtap®®9 a § 106 ods. 2 pism. a) zakona
¢. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zma@kerm¢. 575/2001 Z. z. o organizacii
¢innosti vliady a organizécii Ustrednej Statnej sprawzneni neskorSich predpisa¥alej len
,Zzakon o verejnom obstaravani“) v spojeni s § 1#%. 6! zakona o verejnom obstaravani
vo veci namietok navrhovdi@ XY (dalej len ,navrhovat&) proti vyli¢eniu uchadz&
z verejnej staze na predmet obstaravania ,Nakup tuhych palivnedé@ uhlie a koks",
vyhlasenej obstaravdt®m Ministerstvo obrany SR, Posadkova sprava buddemska
Bystrica, Ruzova 8, 975 53 Banska Bystri¢al€j len ,obstaravat€) vo Vestniku verejného
obstaravani&. 72/2005 zo tia 15. 04. 2005 zn. 04450 - MSydava toto

rozhodnutie:

Namietky navrhovat&a sa zamietajupod’a § 108 ods. 4 zakona 523/2003 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene zakohab75/2001 Z. z. o organizadlinnosti vlady
a organizacii Ustrednej Statnej spravy v zneni orékh predpisov.

Odbévodnenie:

Navrhovaté listom zo dha 27. 05. 2005, ktory bol dradu doemy dia 31. 05. 2005,
podal v zdkonom stanovenej lehote Fod8 107 ods. 4 pism. a) zakona o verejnom
obstaravani pisomné namietky proti \Wdaiu uchadzga alebo zaujemcu pta § 107 ods. 1
pism. e) zdkona o verejnom obstaravani.

Navrhovaté v podani, ktorého nalezitosti si vsulade s § bd8. 5 zakona
o verejnom obstaravani, nesuhlasi vygdrenim obstaravdie, Ze nepredlozil
vo svojej ponuke pozadovany protokol o skuske, kteykona akreditované laboratorium
na druh paliva — koks orech 3. Tvrdi, Ze obstaeieat poZzadovany protokol o skuske
na koks orech 3 predloZzil v ponuke na strane liowme atestu (rozboru)élovych znakov
kvality vydanych akreditovanym laboratériom vyrobcuNavrhovaté priznava,
Ze pozadovany protokol predlozil formou nekvalitf@pkopie a preto navrhuje kontaktdva
vyrobcu, ktory ho potvrdi. Navrhovdtev zavere svojho podania Ziada urad, aby zrusil
rozhodnutie obstaravd® o vylEeni uchadz& a nariadil znovu vyhodndétponuky.

K podaniu navrhovata obdrzal urad ith 01. 06. 2005 pisomné vyjadrenie
obstaravatéa k podanym namietkam s uvedenim predpokladangjmedmetu obstaravania



a kompletna dokumentaciu k tejto verejnefasii. Vo svojom vyjadreni obstaravhtevadza,

Ze v siiaznych podkladoch #asti A.2 bodu 2.2 pozadoval od uchatdza ponuke predlofi
protokol o skuske kvality paliv, vykonany akredioym laboratoriom. Tvrdi, Ze tato jeho
poziadavka je v sulade s VyhlaSkou Ministerstvaottiého prostredia. 53/2004 Z. z.,
kde poda 8§ 6, ods. 2 pism. c) — podnikiyt&tory predava palivo osvédje na poziadanie
kupujucemu kvalitu paliv protokolom o skuSke p@md§8 5 ods. 4, v ktorom sa uvadza,
Ze kvalita dodavok paliv sa preukazuje protokoloskaske, ktori vykonava akreditované
laboratérium. Osvegknie o akreditacii pdé platnej legislativy vydava Slovensk& narodna
akredit&na sluzba /SNAS/.

Obstaravaté uvadza, Ze navrhovdtpoZzadované protokoly o kontrole paliv predlozil
len nac¢ag’ predmetu obstaravania, t. j. na hnedé uhlie ka@ckeech 2, ktoré vypracovalo
akreditované laboratorium uhlia xxx (os¥edie o akreditacii vydané xxx). Nag’ predmetu
obstaravania — koks, zrnitosti orech 3, navrhdvgtezadovany protokol nepredloZil.
Obstaravatetvrdi, Ze za protokol o skuSke vydany akreditovargboratériom nie je mozné
povazova ,Specifikaciu vyrobkov* od xxx, na ktor( sa odve# navrhovatk vo svojom
podani, naktko xxx nie je akreditovanym laboratériom SNAS aaedembze pouzZiva
akredit&né zn&ky s logom SNAS. U. S. STEEL KoSice osvap kvalitu paliv protokolmi,
vydanymi svojim laboratériom — U. S. STEEL KoSiceABORTEST s. r. 0., ¢0 nevyli&uje
moznos$ skusky inym laboratériom. V zavere vyjadrenia ab&taté okrem iného uvadza,
Ze ponuku navrhovalte vyl&il podra § 31 zakona o verejnom obstaravani.

Po preskimani spisového materiadlu Gradu komistdaznasledovné skutnosti:

Obstaravate vyhlasil verejna staz poda 8 54 zdkona o verejnom obstaravani
na predmet obstaravania ,Nakup tuhych paliv — hnddé& a koks" vo Vestniku verejného
obstaravania&. 72/2005 da 15. 04. 2005 pod zn. 04450-MST zmlom uzavretia zmluvy
na dodanie tovaru. 8azné podklady boli poskytnuté za podmienok uvedenybode 21
pism. a) oznadmenia o vyhlaseni metddy verejnéhtadbania 11 uchadzam. V stanovenej
lehote, t. j. do 16. 05. 2005 bolo predloZzenych dhgk. Otvaranie obalok s ponukami
sa uskutonilo dna 17. 05. 2005 zacésti 5 -¢lennej komisie a 2 uchadfav. Zo zaznamu
zo dha 17. 05. 2005 vyplyva, Ze komisiacema obstaravafem po posudeni splnenia
podmienok dasti a splnenia poziadaviek obstaravatekonstatovala, Zze 4 uchatizaatane
navrhovatéa, ktori nesplnili poZzadované podmienkiagti a nepredloZili’alSie poZzadované
doklady a dokumenty pdd si@aznych podkladov, boli zo &dZe vyl&eni. Oznamenie
o vylti¢eni bolo navrhovatevi dia 20. 05. 2005 dotené listom zn. PSB-164-2-21/2005-3.

Po preskimani postupu obstaraVater predmetnej verejnej &¥i v nadvaznosti
na obsah namietok komisia Uradu konStatuje nastedov

Pod’a § 31 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani obstaifavyluci z verejného
obstaravania uchad#z alebo zaujemcu, ak nepredloZil poZadované doklatBbo
informécie, ktorymi preukazuje finané, ekonomické postavenie alebo technicku
sposobilos, alebo poskytol nepravdivé informacie alebo skmeslinformécie.

Pod'a 8 33 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani sgneodmienok &asti
uchaddzaov alebo zaujemcov sa posudzuje v sulade s oznéamenvyhlaseni metddy
verejného obstaravania a’adnymi podkladmi. Ak sU podmienky ¢asti uvedené
aj v saznych podkladoch, nesmutby rozpore s oznamenim o vyhlaseni metody verejného
obstaravania.



Podmienky dasti tykajuce sa technickej sposobilosti uchéddeatanovil obstaravate
v oznameni o vyhlaseni metddy verejného obstaravabiode 14) awasti A.1, bod 8.1.3
v navaznosti na&ags’ A.2 ,Podmienky dasti uchadz&ov”, bod 2.2 stiaznych podkladov,
kde uviedol, Ze uchadzgreukaze kvalitu ponuknutej dodavky paliv protakolo skuske,
ktori vykona akreditované laboratérium (85, ods. Whl. MZP ¢. 53/2004 Z. z.).
Doklady, preukazujuce kvalitu dodavky paliv, vydandym laboratoriom nebudud
akceptované a ponuka bude z6asie vyl&ena.

Komisia Uradu po oboznameni sa s obsahom ponukogedchd’alSimi uchadzani
v predmetnej verejnej gazi konstatuje, Ze podmienkyasti poda 8 30 ods. 3 zakona
o verejnom obstaravani splnili dvaja uchatzaktori predlozili protokol o skuskach
vydanymi laboratériom — U. S. Steel KoSice — Labstts. r. 0., Laboratérium Koksovne,
akreditované skuSobné laboratérium, KoSice (osei@ o akreditacii vydané
SNAS - skdSanie pad: S 024).

Z ponuky navrhovata bolo zistené, Ze navrhovhAtena str. 11 predlozil
,Specifikaciu vyrobkov* na koks orech 3 od xxx, keé popisanédglové znaky kvalitago
nie je mozné povazovaa protokol o skuske vykonanej akreditovanym labiiom, poda
poZiadaviek obstaravdie

Na zaklade uvedenych skdatmsti komisia Uradu konStatuje, Ze navrholafen,
Ze nepredlozil obstaravdten pozadovany doklad, protokol o skusSke vykonanej
akreditovanym laboratoriom na kazdy druh paliva llpodasti A.2 ,Podmienky &asti
uchadzaov* bodu 2.2 stiaznych podkladov a bodu 14) ozndmenia o vyhlaseetioay
verejného obstaravania, nesplnil podmien&gsii na dodanie tovaru.

Komisia GUradu konStatuje, Ze komisia obstardizate predmetnej verejnej tavi
postupovala v sulade s 8 31 ods. 2 zakona o vereplostaravani, pdd ktorého komisia
vyll¢i z verejného obstaravania uchéagizaalebo zaujemcu, ak nepredlozil poZzadované
doklady alebo informéacie, ktorymi preukazuje fita@, ekonomické postavenie
alebo technickl spoésobils alebo poskytol nepravdivé informacie alebo slkesl
informacie.

Pod’a § 33 ods. 2 zdkona o verejnom obstaravani moztardvate poZiada
uchadzaa alebo zaujemcu o vysvetlenie alebo doplnenie kuzdloZzenému dokladu
v ponuke, ktorym preukazuje splnenie podmiengksti vo verejnom obstaravani.

PredloZenie dokladov na preukdzanie splnenia patbkieltasti na zaklade
poziadaviek v oznameni o vyhlaseni metddy verejraddgtaravania si vyZaduje mimoriadnu
preciznos. Je v zaujme uchad#za predloAd’ pozadované doklady v sulade s pokynmi
obstaravatéa a v pripade akychReek nejasnosti poZiatda vysvetlenie podmienokcasti
vo verejnej stiazi poda § 38 zakona o verejnom obstaravani, aby sa predi®Znym
sporom z nedorozumenia, ktoré mdZutnm nasledok vykenie uchadzs z verejnej
slraze.

Pod’a § 108 ods. 4 zdkona o verejnom obstaravaniradk miezisti porusenie tohto
zakona, na ktoré poukazuje navrhoVatgpodanych ndmietkach pkal8 107 ods. 5 pism. d),
namietky zamietne.



Na zaklade uvedeného bolo potrebné rozhodak, ako je to uvedené vo vyrokovej
casti tohto rozhodnutia.

Pouéenie:

Pod’a 8§ 111 ods. 2 zakora523/2003 Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmékerma
¢. 575/2001 Z. z. o organizadiinnosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spravzneni
neskorSich predpisov je toto rozhodnutie pravoplatiiom jeho dorgienia, vykonaténé
uplynutim lehoty na plnenie a je ka@me& a nemozno sa proti nemu odvola

predseda komisie
pre rozhodovanie v konani o namietkach

Rozhodnutie sa doéu
1. XY - navrhovaté
2. Ministerstvo obrany SR, Posadkova sprava budgemnska Bystrica, Ruzova 8,
975 53 Banska Bystrica - obstaravate




