URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Pari¢kova 18, P. O. BOX 76, 820 05 Bratislava .

Brédiga 06. 06. 2005
Cislo: 185-290-7000/2005

Komisia pre rozhodovanie v konani o namietkadhl¢j len ,komisia tradu®) Uradu
pre verejné obstaravaniddlej len ,Urad“) ako Ustredného organu Statnej\spidre oblas
verejného obstaravania a ako organu prislusnéhtap®®9 a § 106 ods. 2 pism. a) zakona
¢. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmékermc¢. 575/2001 Z. z. o organizacii
¢innosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej sprawzneni neskorsich predpiso¥alej len
,Zzakon o verejnom obstaravani“) v spojeni s § 1d4. @ zédkona o verejnom obstaravani vo
veci namietok navrhovate XY (dalej len ,navrhovat®) na predmet obstaravania
.Rekonstrukcia Zakladnej SkolYubica“, vyhlasenej obstaravéiten Obed’ubica, ulica gen.
Svobodu 127, 059 Tlubica (alej len ,obstaravat®) vydava toto

rozhodnutie:

Namietky navrhovat&asa zamietajupod’a § 108 ods. 4 zakona 523/2003 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene zakohab75/2001 Z. z. o organizadlinnosti vlady
a organizacii ustrednej Statnej spravy v zneni orsé&h predpisov.

Odévodnenie:

Navrhovaté listom zo dia 02. 05. 2005, ktory bol Uradu doemy dia 03. 05. 2005
podal v zdkonom stanovenej lehote Fod8 107 ods. 4 pism. a) zakona o verejnom
obstaravani pisomné namietky proti vysledku vyhdeima ponuak pokh § 107 ods. 1 pism. f)
zakona o verejnom obstaravani.

Navrhovaté vo svojom podani, ktorého nalezitosti su v stla@107 ods. 5 zdkona
0 verejnom obstaravani namieta postup komisie eniegdobstardvatem na vyhodnocovanie
ponuk. Navrhovate tvrdi, Ze prace pda kvalitativnych poZiadaviek stanovenych
obstaravatiom na predpisané plastové vyrobky nie je moZnkzosat’ v nizSej cene, ako
bola nim predloZzena cena na realizaciu prac. Vmpetdej verejnej siazi boli predloZzené
dve ponuky, t. j. navrhovateva ponuka a ponuka uchadaa. V tejto suvislosti uvadza, Zze
komisia poziadala oboch uchadaa poda § 43 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani o
pisomné vysvetlenie ponuk, presnej Specifikacieeklpisanym kvalitativnym poZiadavkam
pod’a saznych podkladov. P&id nazoru navrhovata opatovnou Ziaddseu uUspeSného
uchddz&a o vysvetlenie nim predloZzenej ponuky bol zvyhognea komisia pri
vyhodnocovani ponuk pdd vySSie uvedenych skdtmosti nemohla postupowabjektivne.

Vzhradom k uvedenému Ziada Urad, aby zmenil rozhodrkdimisie o vysledku
vyhodnotenia ponuk a celé konanie o vyhodnotero bitené na nové rozhodnutie.



Urad prerusil konanie o namietkach rozhodnutfm 185-290-7000/2005 zo id
10. 05. 2005 zadaelom ziskania pisomného vyjadrenia obstardaakepodanym namietkam
s uvedenim predpokladanej ceny predmetu obstacvankompletnej dokumentécie
v origindlnom vyhotoveni v predmetnej verejnefail. Obstaravatek podanym namietkam
dorwil Uradu dia 12. 05. 2005 pisomné vyjadrenie s uvedenim pkdaiganej ceny spolu
s kompletnou dokumentaciou, v ktorom okrem inéhédza, Ze v siaznych podkladoch boli
stanovené kvalitativne poZiadavky na dodavku plgsto okien a dveri. Cena Uspe3ného
uchadzaa nebola neobvykle nizka, t. j. neodliSovala saao ako 10%, tak ako stanovil
v bode XIl. Sdiaznych podkladov, a preto argumenticiu o podhodhoteny komisia
na vyhodnotenie ponuk neakceptovala.

Z predloZzenej dokumentacie komisia Uradu zistilsledovné skutinosti:

Obstaravate vyhlasil verejnu staz poda § 54 zakona o verejnom obstaravani
na predmet obstaravania ,Rekonstrukcia Zakladne)ySKubica“ vo Vestniku verejného
obstaravania. 27/2005 da 09. 02. 2005 pod zn. 01693-MSP z&lam uzavretia zmluvy
na uskuténenie prace. V zavislosti od typu obstaralatea predpokladanej ceny predmetu
obstaravania ide o podlimitnG metdédu verejného ashstnia. Stazné podklady boli
poskytnuté za podmienok uvedenych v bode 21 p&nmoznamenia o vyhlaseni metédy
verejného obstaravania Styrom uch&dra. Listom zo da 23. 02. 2005 o vysvetlenie
siaznych podkladov k bodu 3.2.3, t. j. kladného hdgpskeho vysledku za roky 2002, 2003
a 2004 poziadal jeden z ucha&dl@a Obstaravate vo svojej odpovedi listom zond
26. 02. 2005 zaslal vysvetlenie vSetkym uch&dma V lehote na predkladanie ponuk
dorwili obstaravatéovi sttazné ponuky dvaja uchadzaOtvaranie obalok s predloZzenymi
ponukami sa uskutmilo dha 10. 03. 2005 zacasti 6smich¢lenov komisie a dvoch
uchadzaov. Po prevereni formalnych poZiadaviek na obsahukobolo konStatované,
Ze obstaravafe v sitaznych podkladoch stanovil kvalitativne poZiadavikg dodavku
plastovych okien a dveri pre realizaciu uvedenaylst, ktoré museli ki poZadovanym
sp6sobom zdokladované a zapracované do ponuky.

Komisia na vyhodnotenie ponuk listom zn. 346/2005d#a 10. 03. 2005 viladom
na nejasnosti pri predloZzenych ponukach, v ktoryodbola v pozadovanom rozsahu
Specifikovana vysSie uvedend kvalitativna pozZiadaplZziadala obidvoch uchadoa poda
8 43 ods. 7 zakona o verejnom obstaravani o pisomysgetlenie presnej Specifikacie
predloZzenej ponuky k predpisanym kvalitativnym pdavkam uvedenych v&agnych
podkladoch do terminu 7 dni odaiad dorkenia. Komisia na vyhodnotenie ponukad
30. 03. 2005 na svojom zasadnuti vo veci vysvedlgoinik predloZzenych na zaklade vyzvy
zo dha 10. 03. 2005 konStatovala:

V stanovenej lehote boli dafené vysvetlenia obidvoch uchades, avSak
u uchadz&a A vysvetlenie zoith 18. 03. 2005 nezodpovedalo poziadavke komisigresnu
Specifikaciu kvalitativnych poZiadaviek uvedenycbaznych podkladoch tak, aby bolo pre
komisiu na vyhodnotenie ponuk pasifice a zrozumitné. Na zéklade uvedenej skénosti
obstaravatéopéatovne poziadal uvedeného uchéddestom zn. 346/2005/2nd 30. 03. 2005
pod’a § 43 ods. 7 zdkona o verejnom obstaravani, ablgote 3 dni odoith dorienia tejto
Ziadosti dordil upInu Specifikaciu polozky 76 (stavebrigsti) vo vykaze vymer vychadzajluc
z predpisanych kvalitativnych poZiadaviek a prifc@® vypisu okien a dveri ako prilohy
straznych podkladov, ktora bola zapracovana do cergdemvej v ponuke. V stanovenej
lehote listom zoith 01. 04. 2005 bolo uchadzan A vysvetlenie predlozené.

Komisia na vyhodnotenie ponuk na svojom zasadnidi@b. 04. 2005 konStatovala
nasledovné skutmosti:



V zapisnici z vyhodnotenia ponuk zonad 05. 04. 2005 sa 0. i. uvadza,
Ze cit.: ,V stanovenej lehote bolo doloZené vys@tt uvedeného uchadzav pozadovanom
rozsahu tak, aby bolo pre komisiu jasné a zrozdmiéte Z predloZzeného vysvetlenia
vyplynulo, Ze ponukova cena uvedeného uché&lze realiziciu plastovych okien a dveri
obsahuje vSetky potrebné poloZzky poZzadovanej 3Spacié v sulade s predpisanymi
kvalitativnymi poZiadavkami*.

Ako vitazna ponuku pd jediného hodnotiaceho kritéria, ktorym bola clkomisia
obstaravatéa vyhodnotila ponuku uchadzA.

Navrhovaté dorwil dna 25. 04. 2005 obstaravibei Ziados o napravu, ktora
obstaravatélistom¢. 251/2005-240/Ga zad 26. 04. 2005 zamietol.

Preskimanim postupu obstaravates predmetnom verejnom obstaravani komisia
aradu konStatuje nasledovné:

Obstaravate v prilohe s@iaznych podkladov predlozZil v projekte pre stavebné
povolenie ,Vypis okien“ (schématicky & a skladobny rozmer), REZ VSTUPOM 1-1
s vypisom okien a vykaz vymer na stavbu ,Stavebpiéavy a rekonstrukcia ZS ubica,
Skolska 1/1039 “ a v priloh& 2 Harmonogram realizacie projektu/Fitan plan realizacie
projektu.

Ustanovenie 8 36 ods. 1 zakona o verejnom obstarastnovuje, Ze sazné
podklady obsahuju podrobné vymedzenie predmetwadbatnia. Predmet obstardvania musi
byt opisany jednozriae, Uplne a nestranne.

Obstaravatev sitaznych podkladoch v prilohe uviedol :
- vykaz vymer
- vypis okien a dveri, vratane kvalitativnych poZiadk

V prilohe ¢. 1 sifaznych podkladov uviedol ,Kvalitativne poZziadavkya dodavku
plastovych okien a dveri pre realizaciu stavby glR&écia ZS ubica“ :

Zhotovitd’ plastovych okien, dveri ... musitbich vyrobcom (nie predajcom),éom
predloZi v ponuke:
- certifikat na vyrobu — osobitne na okna, dverejadel steny a hlavné vchodové
dvere s uvedenim konkrétneho typu plastu — profilu.
- certifikat na samotny plast — s hrabkou steny 18j8.mm (neothhieny)

Poziadavky na pouzité materialu:

- vystuhy océ&ové hrabky 2,0 mm — pozinkované

- odolnos voci UV ziareniu

- v ponuke uviestyp kovania

- parapety — vonkajSie — hrabky 2,0 mm

- vnuatorné — komoérkove vystuzené

- tesnenie — vymeniteé

- profil = minimalne 4 komorovy — Sirka profilu min6 mm ramu kridla

PoZiadavka na servis:
- v pripade poruchy oprava do 24 hod.

Komisia Uradu sa pre posudenie predmetnej vecitiibréo Ziadogou o zaujatie
odborného stanoviska na Slovensku technickl uritvexzBratislave, Katedru konStrukcii
a pozemnych stavieb zdia 30. 05. 2005 a nasledne e-mailom #a d4. 06. 2005. Katedra
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konStrukcii a pozemnych stavieb v odbornom stakovigo dia 06. 06. 2005 uvadza,
Ze cit.: ,Obstardvate v opise predmetu obstardvania postupoval obvykigmdsobom,

kde uviedol délezité okolnosti pre plnenie zmluvredmet obstaravania vtaznych

podkladoch poth prilohy ¢. 1, t. j. kvalitativne poZiadavky na okenné a deéeramy a kridla
a deliace steny z plastov je opisany dostett

Komisia Uradu sa stotoznila s obsahom odbornéhooeitska Katedry konstrukcii
a pozemnych stavieb STU v Bratislave.

Obstaravate v ¢asti lll. ,Pokyny na zostavenie ponuky“ t&iZnych podkladov
v bode 3., Podmienkydasti vo verejnom obstaravani“ uviedol:

3.4.7. Uchadza predlozi zmluvu o budicej zmluve so svojim subdatiom
plastovych okien, dveri adeliacich stien. V zmluvebudlcej zmluve musi By
vySpecifikovany rozsah dodavky vratane kvalitatisimpoziadaviek na pouZzité materialy.

Komisia Gradu po preskiumani predlozenych ponuk dedténi konStatuje,
Ze uchadzaA uviedol v navrhu ,Zmluvy o dielo na dodanie prae ¢lanku VII. ,Ostatné
ustanovenia“, bode 14., Ze cit. ,ZhotoVitea zavazuje, Ze pri dodavke plastovych vyrobkov
(okna, dvere...) pouZije len také materialy, ktspkiaju kvalitativne poziadavky uvedené
v prilohe k sfiaznym podkladom. Kvalitativne poZiadavky na plaétowrobky (okna,
dvere...) boli zapracované do oceneného vykazu wgnsé stag’ou ponukovej ceny*.

Vo vykaze vymer k staznym podkladom, v zadani ,Staveb¥ag™ obstaravate
v polozke 767 ,KonStrukcie doplnkové kovoveé* uviédmasledovné poziadavky:
- p. & 74/767, kéd polozky 767631135 ,Montaz okna pledhm jednodielneho
so zasklenim Sirky 1000mm x vySky 1300 mm* 809 KUS
p. ¢. 75/767, kod polozky 767631154 ,Montaz okfestového jednodielneho
so zasklenim Sirky 1200 mm x vySky 1200 mm* 52 KUS
p. ¢. 76/MAT, kod 611412203 ,Okno plastove s izol. dskdpm U=1,1
2 487,420 fn
p. ¢.77/767, kod polozky 767641243 ,Montaz dveri plagth balkonovych
dvojdielnych, so zasklenim vySky 2100 mm x Sirk@@3nm* 16,00 KUS
- p. ¢. 78/767, kod 998767102 ,Presun hmoét pre kovoedetiné doplnkové
konStrukcie v objektoch vySky nad 6 do 12 m“ 0,447 T

Uspedny uchadzdistom zo da 18. 03. 2005 vo svojom vysvetleni ponuky uvadza,
Zze v ponuke na str. 103-112, predlozil pozadoaméfikaty od spolénosti ,xxx“ a ,xxx",
ktoré spnaju poZziadavky na pouzité materidly, maju dvar@sl tradiciu vo vyrobe
plastovych okien a dveri. xxx je vé&snosti najvési vyrobca na slovenskom trhu a profily
Trocal a Aluplast patria medzi najkvalitnejSie Jasii tejto vyroby.Dalej uvadza, ze
poziadavku na pouzité materialy potvrdil v ,Navrimluvy o dielo na dodanie prac®, ktora je
si&ag’ou predlozenej ponukylanku VII. v bode 14. Kvalitativne poziadavky na 4103-112
jeho ponuky potvrdili stasne dvaja vyrobcovia a dodavatelia plastovych nogich
vyrobkov v ,Zmluvach o uzavreti budicej zmluve“.ch&dzé& vo svojom vysvetleni ponuky
tvrdi, Ze obstaravatenepozadoval predloZenie “Specifikacie”, ale pdémie ,poZiadaviek na
pouZité materialy* v navrhu Zmluvy o dielo. ,Spekicie”, ktoré obstaravatepozaduje su
siag’ou certifikacie vyroby a vyrobku, preukaznych skdsScertifikacii u jednotlivych
vyrobcov, ktoré na poziadanie predlozZi, priprawwrky materialov, alebo celé okno. Zardve
poukazuje na skutmog’, Ze pri vypracovani ponuky pouzil z predloZzenéhatanialu ZoD
znenie bodu tykajuceho sa dodavky plastovych vyoelakkvalitativnych poziadaviek.

Pod’'a Ziadosti komisie na vyhodnotenie ponuk, v ktdiedala Uplna Specifikaciu
poloZzky 76 ( stavebnejasti) uchadza A listom zo dia 01. 04. 2005 vo svojom druhom
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vysvetleni ponuky uvadza o. i., Ze predloZil Sfie&ciu polozky¢. 76 poda vykazu vymer
a kvalitativnych poziadaviek pozadovanych obstasfieen, ktoré tvoria prilohu navrhu ZoD
v straznych podkladoch. V jeho cenovej ponuke — stavehlaje cena plastovych okien
rozloZzena do poloziek 74 — 77, vratane rozSirovapiofilov medzi oknami pozicid. 1 — 5
pod’a vykresw. 20, ktoré su v cene zahrnuté do poloZky6 a to nasledovne:

- p.¢. 74 - montéz plastovych okien ks .. a.. spolu: Sk ...
- p. é 75 - montaz plast. okien s.k a spolu: Sk ...

- p.¢. 76 - dodavka plast. okien m2 a.. spolu: Sk ...
- p.¢. 77 — montaz plastovych dveri ks ... a spolu: Sk ...
Dodavka a montaz vonkajSich parapetov su obsialnpidéozkes. 67
- p.¢. — D+M Al. parapety m... a... spolu: Sk ...
Dodavka vnutornych plastovych parapetov je obsiailmpoloikeé 35
- p.¢. 35 doska parapetna m2 .. a.. spolu: Sk ..
d’'alSie plastové vyrobky su v cenovej ponuke — zastrie kotolne polozka 60 62,
v cene ...Sk

Profily, ktoré si zahrnuté v cenovej ponukeinapi predlozené kvalitativne
poziadavky:
l. V zmysle platnych zakonov vyrobca vyhlasil zhodu waobu plastovych
okien a dveri z profilového systému TROCAL InnpoldoV0.A5.
Il. Na plastové profily bola predloZzena overena kopidifikatu.
II. V cenovej ponuke je navrhnuty profilovy systém TR&OnnoNova_70.A.5,
ktory sdna nasledovné kvalitativne poZziadavky:
- pouzitd pozinkovana obteva vystuz ma hrdbku min. 2 mm, @fadprotokolu
o vyhlaseni zhody a ,Verleihungsurkunde* pad normy RAL-GZ 716/1
a prilozenej statickej talfiky
- prehlasenie uchadea, Ze na zaklade podkladov od dodakaterofilov, profilov,
t. j. skdsky starnutia Zivotndsplastovych vyrobkov z profilového systému
TROCAL prevySuje zZivotnasostatnych materialov pouzitych na stavbe
- v oknéach je pouzité celoobvodové kovanie MACO MULREND
- v cenovej ponuke su pouzité vonkajSie hlinikovéapaty v hrabke 2 mm
- v cenovej ponuke su pouzité plastove profily s ggite’nym sivym tesnenim
- vcenove] ponuke su pouzité plastove profily TRQChnoNova 70.A.5 so
Sirkou profilu ramu kridla 77 mm

V. Pozadované kvalitativne poZziadavkyispaj profil IDEAL.

Uchadz& A vo svojej ponuke vo vykaze vymer ,Stavebtids™, v casti prace
adodavky HSV, poloZzky 767 ,KonStrukcie doplnkokévové“ pod p.¢. 76/MAT,
v polozke 767 ,Konstrukcie doplnkové kovové* poddikan polozky 6114122003 uviedol:

,Okno plastové s izol. dvojsklom 81,1 v cene celkom xxx Sk.

Pod'a poziadaviek obstaravdite uvedenych v prilohe ®&dZznych podkladov
.Kvalitativne poziadavky" komisia Uradu konStatmasledovné skutmosti:

Vitazny uchadzaA predlozil vo svojej ponuke na strane 83 ,Osigrde 0 pouzivani
man. kvality — CERTIFIKAT 1SO 9001 : 2000“, ktojg platny od 18. oktobra 2004 do 17.
oktébra 2007. Na strane 105 predlozil ,Vyhlasemjgobcu o preukazani zhody. C
7.1/01/022/VIS 02 na vyrobcu xxx. Vyrobok : Okndwere z plasty Okno z plastu, systém

5



ALUPLAST IDEAL 5000, zo da 01. 02. 2001. Na strane 106 predlozil ,CERTIFIKAT
PREUKAZANIA ZHODY* ¢. A 8.5/01/0019/1/C/C 06 zond 09. 04. 2001  na vyrobok:
Profily z PVC na vyrobu okien a dveri — systém Aagh séria IDEAL 4000, IDEAL 5000
Vyrobca: xxx. Na strane 112 predlozil ,CERTIFIKATREUKAZANIA ZHODY* .

A 8.5/00/0042/1/C/C 06 na vyrobok: Okenné a dverBWC profily TROCAL Vyrobca :
XXX.

Komisia Uradu konstatuje, Ze gdadvySSie uvedenych skdétwosti vi‘azny uchadza
vo svojom vysvetleni ponuky pri Specifikacii pdkgz¢. 76 (stavebn&ag’) na dodavku
plastovych okien uviedol identické Gdaje s Udajmiwykaze vymer svojej ponuky - kod
6114122003 - pd@ poziadaviek obstaravéite uvedenych v $aznych podkladoch.

Po preskumani predloZzenej dokumentacie a doklapioZenych k ndmietkam
komisia Uradu konStatuje, Ze v ponuke UspeSnéhdédzata boli ocenené vSetky polozky
vykazu vymer a vypisu okien a dveri facrilohy stiaznych podkladov.

K argumentacii navrhovata, Ze opatovnou Ziadasu o vysvetlenie bol Uspesny
uchadza zvyhodneny, komisia Uradu konStatuje:

Ustanovenie 8 43 ods. 7 zakona o verejnom obstarawduje, Zze komisia moze
pozZiadd uchadz#&ov o pisomné vysvetlenie ponuk. Nesmie vSak gz prija’ ponuku
uchadzaa na zmenu, ktorou by sa ponuka zvyhodnila.

Pod’a § 43 ods. 5 zakona o verejnom obstaravani maskampovinnos poziada
uchadzaa o vysvetlenie navrhu ceny, ak ponuka obsahujéwyide nizku cenu. Zakon
o verejnom obstaravani pritom nedefinuje,sa ma rozumiepod neobvykle nizkou cenou.
Urcenie,¢i sa naozaj jedna o neobvykle nizku cenu sa ponecha uvadzenilenov komisie.
Len ¢lenovia komisie su opravneni postidneobvyklog nizkej ceny a preto v sulade
so zékonnou poZiadavkou obsiahnutou v § 42 odsikbra o verejnom obstaravani musia
ma’ odborné vzdelanie alebo odbornu prax zodpovedgjiedmetu obstaravania.

Komisia Uradu po zhodnoteni obsahu Ziadosti o \tlavie ponuky listom
zn. 346/2005 zo ith 10. 03. 2005 a listom zn. 346/2005/2 z@m B0. 03. 2005 a ako
aj vysvetleni poskytnutych uchadpan A zo ca 18. 03. 2005 a zond 01. 04. 2005
konstatuje, Ze komisia na vyhodnotenie ponuk relpriyysvetlenie, ktorym by jeho ponuku
zvyhodnila.

Vzhradom na vysSSie uvedené skirosti komisia Uradu konStatuje, Ze namietky
navrhovatéa si neopodstatnené.

Pod’a 8§ 108 ods. 4 z&kona o verejnom obstaravaniradk iiezisti porusenie tohto
zéakona, na ktoré poukazuje navrhoVatgpodanych namietkach pkad8 107 ods. 5 pism. d),
namietky zamietne.

Na zéklade uvedeného bolo potrebné rozhédak, ako je to uvedené vo vyrokovej
¢asti tohto rozhodnutia.

Pouéenie:



Pod’'a 8§ 111 ods. 2 zakora523/2003 Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmékerma
¢. 575/2001 Z. z. o organizadiinnosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spravzneni
neskorSich predpisov je toto rozhodnutie pravoplattiom dorkenia, vykonattné
uplynutim lehoty na plnenie a je kame& a nemozno sa proti nemu odvola

predseda komisie
pre rozhodovanie v konani o namietkach

Rozhodnutie sa doéu
1. XY — navrhovaté
2. ObecLubica, ulica gen.Svobodu 127, 059I7ibica - obstaravale




