URAD PRE VEREJNE OBSTARAVANIE
Pari¢kova 18. P. O. BOX 76. 820 05 Bratislava

Bratislava 02. 02. 2005
Cislo: 115-44-7100/2005
115-45-7100/2005

Urad pre verejné obstaravani€alej len ,Grad*) ako UGstredny organ Statnej spravy
pre oblas verejného obstaravania a ako organ prislusnygp8d9 a § 106 ods. 2 pism. a) zadkona
¢. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zméhkeri¢. 575/2001 Z. z. o organizadinnosti
vlady a organizacii Ustrednej Statnej spravy v tneeskorSich predpisovdélej len ,zakon
0 verejnom obstaravani“) vo veci namietok navrheaiXY (d’alej len ,navrhovat&) podanych
pred uzavretim zmluvy proti vysledku vyhodnoten@@k a proti inému Ukonu obstaravate/o
verejnej sflazi na predmet obstaravania ,InStalacie, opravy dazha kotolnf, vyhlasenej
obstaravatéom Krajské riaditéstvo Policajného zboru v Bratislave, Spitalska8k2 28 Bratislava
(d’alej len ,obstaravat®) vo Vestniku verejného obstaravarial76/2004 da 02. 11. 2004 pod.
¢. 12407-MSS vydava toto

rozhodnutie:

Konanie o namietkach proti vysledku vyhodnotenialposa zastavujepod’a § 108 ods. 1
pism. b) zakona&. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmeékenadc. 575/2001 Z. z.
0 organizacitinnosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spndeneni neskorsich predpisov.

Konanie o namietkach proti inému Ukonu obstard@esa zastavujepod’a § 108 ods. 1
pism. b), c) zakona. 523/2003 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmaékerm¢. 575/2001 Z. z.
0 organizacitinnosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej spnaeneni neskorsich predpisov.

Odbévodnenie:

Navrhovaté listom zo dia 20. 01. 2005, ktory bol dafeny aradu da 24. 01. 2005, podal
pod’a § 107 ods. 1 pism. f) zakona o verejnom obstafava@mietky proti vysledku vyhodnotenia
ponuk a poth 8§ 107 ods. 1 pism. h) zakona o verejnom obstarandamietky proti inému Ukonu
obstaravatiéa.

Urad zo spisovej dokumentécie zistil, Ze navrhdvgiedal obstaravatevi listom zo da
22. 12. 2004 Ziadds o napravu paé 8 105 ods. 2 pism. f) zakona o verejnom obstarakéora
bola osobne dotena obstaravatevi dia 23. 12. 2004. Obstaravhtestom ¢. p. KRP-78-17/EO-
0-2004 zo da 27. 12. 2004 vyzval navrhovéidena odstranenie nedostatkov v Ziadosti 0 napravu
v lehote do troch dni. NavrhovéitpoZadované doplnenie doplnil listom zigadd3. 01. 2005, ktory
bol doriteny obstaravatevi dia 05. 01. 2005. Pd#d § 105 ods. 7 pism. b) zédkona o verejnom
obstaravani obstaravéitelorwii do piatich dni od dorienia Uplnej Ziadosti o ndpravu podanej
v lehote potla odseku 4 tohto paragrafu Ziadate pisomné oznamenie o zamietnuti Ziadosti
o ngpravu. Obstaravdtelistom ¢. KRP—4-19/EO-0-2005 zond 07. 01. 2005, ktory bol



navrhovatéovi dorweny dia 14. 01. 2005, Ziadt® napravu zamietol. Z uvedeného vyplyva, Ze
obstaravatt mal poda & 105 ods. 7 pism. b) zakona o verejnom obstarador&it
navrhovatéovi pisomné ozndmenie o zamietnuti Ziadosti o napnajneskor do 10. 01. 2005.

Pod’a ustanovenia § 105 ods. 9 z&kona o verejnom @hstair dordenie oznamenia
o vysledku vybavenia Ziadosti o ndpravu alebo mespé povinnosti obstaravdite poda 8 105
ods. 7 a ods. 8 zakona o verejnom obstaravani yjgaZiadatéa poda namietky v danej veci.
Pod’a ustanovenia 8 107 ods. 4 pism. a) zakona o wenegbstaravani namietky v pisomnej forme
navrhovaté dorwi Uradu a obstaravdivi najneskér do siedmich dni od déemia ozndmenia
o vysledku vybavenia ziadosti o napravu alpo& 107 ods. 4 pism. b) zakona o verejnom
obstaravani najneskdr do siedmich dni od uplynigieoty na dortenie oznamenia o vysledku
vybavenia Ziadosti o napravu, ak obstardvatesplnil povinnosti pdh 8§ 105 ods. 7 zakona
o verejnom obstardvani. Na zaklade uvedenych &kasti Grad konStatuje, Ze navrhovaté
zatala plyn® zdkonom stanovena lehota na podanie namietok Usaolostaravatevi diom
11. 01. 2005.

Lehota na podanie nadmietok navrhovate v tomto pripade na zéklade uvedeného marne
uplynula dia 17. 01. 2005, kedy mali bynamietky potla ustanovenia § 114 ods. 3 zakona
o verejnom obstaravani odovzdané Uradu a obstatavaalebo odovzdané na poStovu prepravu.
Navrhovaté podal namietky na posStova prepraviad2l. 01. 2005, t. j. Styri dni po zakonom
stanovenej lehote na podanie namietok.

Navrhovaté podal namietky v rozpore s ustanovenim § 107 édpretoZe ich nepodal v
zadkonom stanovenej lehote.

Lehoty na uplatnenie namietok su lehotami prekioyivi, preto ich zmeSkanie nie je
mozné odpusfi

Namietky navrhovat@a proti inému Ukonu obstaravéde neobsahuju vSetky naleZitosti
taxativne wtené v 8§ 107 ods. 5 zékona o verejnom obstaravamirhidvat& nepredlozil uradu
pod’a § 107 ods. 5 pism. g) zadkona o verejnom obstaravanamenie o vysledku vybavenia
Ziadosti o napravu alebo doklad o d@mni Ziadosti o napravu, ak ju obstaraVatgakonnej lehote
nevybavil.

Zakon o verejnom obstaravani ustanovenim § 107 ®aygZaduje obligatérne predlozenie
vSetkych wiom uvedenych dokladov a v pripade absencie ktoahek z nich nie je mozné
pokratova v konani o namietkach. PredloZenie tychto doklagevjednou z obligatérnych
nalezitosti, ktorych splnenie je podmienkou gdi@si postup Uradu v konani o namietkach aich
predloZenie je Urad povinny skuthax offo. Procesné podmienky pre meritorne rozhaday
0 opravnenosti namietok v konani o namietkach #iesg len vtedy, ak su preukazané s&oibsti
a predlozené doklady taxativne stanovené v § 187%dakona o verejnom obstaravani.

Zo skut@nosti zistenych uradom vyplyva, Ze pre konanie roietkach navrhovata
pred uzavretim zmluvy neboli splnené vSetky zakommédpoklady,cim pre drad nastala
neodstranittna prekdzka braniaca rozhodovaniu v konani o n&atbt pred uzavretim zmluvy
v sulade s prislusnymi ustanoveniami zakona o nemejobstaravani.

Na zéklade uvedeného bolo potrebné rozhtdai, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.



Pouéenie:

Pod’a § 111 ods. 2 zdkorta 523/2003 Z. z. 0 verejnom obstaravani a o zmakeracg.
575/2001 Z. z. o organizaginnosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej sprazneni neskorsich
predpisov je toto rozhodnutie pravoplatngoch dorwenia, vykonattné uplynutim lehoty na
plnenie a poth § 115 ods. 4 zdkorka523/2003 Z. z. 0 verejnom obstardvani a o zrzékenac.
575/2001 Z. z. o organizadinnosti vlady a organizacii Ustrednej Statnej sprazneni neskorsich
predpisov je kon@é a nemozno sa proti nemu odvola

koordinator samostatnétuelenia
rozhodnuti ométkach

Rozhodnutie sa doéu

1. XY - navrhovaté

2. Krajské riaditéstvo Policajného zboru v Bratislave, Spitalska8 28 Bratislava -
obstaravaté



