Cislo: 9517-5000/2018
Bratislava: 17.8.2018

Elektronickou postou zo dita 13. 7. 2018 ste sa obratili na Urad pre verejné
obstaravanie (d’alej len ,,irad*) so Ziadost'ou o usmernenie k aplikacii zakona ¢. 343/2015 Z.
z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani).

Vo svojej ziadosti uvadzate, ze Vas klient uzavrel dia 13.5.1995 s obcou Latky, ktora
je v pravnom postaveni objednavatel'a zmluvu o dielo, predmetom ktorej je vystavba diela
oznadeného ako ,,Kanalizacia a COV*. V4§ klient ma zdujem zmenit’ formu spdsobu vykonu
¢innosti z fyzickej osoby Zivnostnika na spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym pocas trvania
zakazky. Pytate sa, €i takyto spdsob zmeny formy nebude v rozpore so zdkazkou, ktoru
vysutazil.

V predmetnej veci Vam poskytujeme nasledovné metodické usmernenie.

Urad v stlade s pdsobnostou vymedzenou v ustanoveni § 147 pism. h) zakona
o verejnom obstaravani metodicky usmernuje ucastnikov procesu verejného obstaravania.
V danej suvislosti sa Urad vyjadruje vyluéne k aplikdcii ustanoveni obsiahnutych
v zdkone o verejnom obstaravani. V stilade s vymedzenou kompetenciou urad nevykonava
hodnotenie, ucastnikom procesu verejného obstaravania, zvoleného konkrétneho postupu
v ramci zadavania zakazky, resp. schvalovanie jeho jednotlivych ukonov realizovanych
v prisluSnom S§tadiu zadavania zakazky. Uvedena cinnost’ by jednoznacne kolidovala
s dohl'adovou pravomocou uradu, ktory by v pripade nahradzania rozhodnuti verejnych
obstaravatelov/obstaravatelov v podstate kontroloval sim seba.

Proces verejného obstaravania, resp. zadévania zakazky tak, ako je upraveny v zdkone
o verejnom obstaravani, kon¢i vyberom zmluvného partnera na dodavku, resp. realizaciu
predmetu zakazky a uzavretim zmluvy s uspesSnym uchadzacom alebo uchéddza¢mi, ako je to
uvedené v ustanoveni § 56 zdkona o verejnom obstaravani.

Zakon o verejnom obstardvani upravuje iba fazu vyberu zmluvného partnera (vratane
povinnosti su¢innosti Uspesného uchddzaca), pricom samotné uzavretie zmluvného vzt'ahu,
resp. zmluvy alebo rdmcovej dohody ako aktu, ku ktorému dobrovol'ne pristipia najmene;j
dve zmluvné strany, ako aj jeho nédsledné plnenie je upravené Obchodnym, resp. Ob¢ianskym
zakonnikom. Uzavretd zmluva alebo ramcovéa dohoda nesmie byt v rozpore so sit'aznymi
podkladmi a s ponukou predlozenou UspeSnym uchadzacom alebo uchadzacmi, uzavretd
musi byt’ v lehote viazanosti ponuk.

Pokial’ ide o zmluvu, ktora je vysledkom postupu vo verejnom obstaravani, zdkon
o verejnom obstardvani definuje urCité obmedzenia, ato za ucfelom zabranenia jeho
obchéddzania a zachovania principov podl'a ustanovenia § 10 ods. 2 zdkona o verejnom
obstaravani.

Zakon o verejnom obstardvani upravuje moznost’ zmeny zmluvy, ramcovej dohody
alebo koncesnej zmluvy pocas trvania bez nového verejného obstaravania v § 18 ato
v pripade ak,

a) povodna zmluva, rdimcova dohoda alebo koncesna zmluva obsahuje jasné, presné
a jednoznacné podmienky jej upravy ceny alebo opcie, rozsah, povahu moznych



Uprav a opcii a podmienky ich uplatnenia, nemozno urcit’ taka podmienku, ktorou
sa meni charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy,

b) ide o doplilujuce tovary, stavebné prace alebo sluzby, ktoré st nevyhnutné, nie st
zahrmuté do pdvodnej zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy,
poskytuje ich pdvodny dodavatel’ alebo koncesionar a zmena dodavatela alebo
koncesionara

1. nie je moznd z ekonomickych alebo technickych dévodov, priCom ide najmé
o poziadavku vzajomnej zamenitelnosti alebo interoperability s existujicim
zariadenim, sluzbami alebo instaldciami podla povodnej zmluvy, rdmcove;j
dohody alebo koncesnej zmluvy,

2. spdsobi verejnému obstaravatelovi alebo obstaravatel'ovi vyznamné t'azkosti
alebo podstatnu duplicitu nakladov,

c) potreba zmeny vyplynula z okolnosti, ktoré verejny obstaravatel alebo
obstaravatel’ nemohol pri vynaloZenej nalezitej starostlivosti predvidat’ a zmenou
sa nemeni charakter zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy,

d) ide o nahradenie pdvodného dodévatela novym dodavatel'om alebo povodného
koncesiondra novym koncesionarom na zaklade

1. uplatnenia podmienky podl'a pism. a)

2. skuto¢nosti, ze iny hospodarsky subjekt, ktory spliia uréené podmienky
ucasti, je pravnym ndstupcom povodného dodéavatela alebo pdovodného
koncesiondra v dosledku jeho reorganizacie, vratane zlucenia a splynutia
alebo tpadku za predpokladu, ze pdvodna zmluva, rimcova dohoda alebo
koncesna zmluva sa podstatne nemeni a cielom zmeny nie je vyhnut sa
pouzitiu postupov a pravidiel podl'a tohto zékona alebo

3. skutocnosti, ze verejny obstardvatel alebo obstaravatel plni povinnosti

hlavného dodavatel’a alebo hlavné koncesionara voci jeho subdodavatel'om
podla § 41

e) nedochadza k podstatnej zmene povodnej zmluvy, rdmcovej dohody alebo
koncesnej zmluvy bez ohl'adu na hodnotu tejto zmeny.

V danej suvislosti ide sice o vztahy vyplyvajlice zo zdkona o verejnom obstaradvani a
z Obchodného zékonnika, pokial’ ide o vyhodnotenie postavenia ,,preberajucej* spolocnosti
s ruenim obmedzenym, avSak v danom kontexte nespada vyklad danych vztahov pod
metodicku ¢innost’ iradu, nakol'’ko by kolidoval s kontrolnou ¢innost'ou uradu.

Podl'a naSho ndzoru by mal verejny obstaravatel’ eSte pred uzavretim dodatku
dosledne posudit’, €1 zmena v osobe uchadzaca, resp. dodavatel’a sluzby je zlucitel'na s vyssie
uvedenymi zdvermi SDEU a zakonom o verejnom obstaravani.

Nakol'ko konkrétnymi okolnost'ami pripadu disponuje advokéatska kanceldria, mame
za to, Ze je na jej pravnom posudeni, ¢i doslo k naplneniu podmienok stanovenych v § 18
zékona o verejnom obstaravani.

Na zéaver upozoriiujeme, zZe metodické usmernenie Uradu nepredstavuje pravne
zavizny vyklad zakona o verejnom obstardvani, ani individualny spravny akt
s konstitutivnymi uc¢inkami. Podl'a rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
5S7£/39/2009 zo dna 17.03.2010 metodicky pokyn tradu nepredstavuje zavizny vyklad



zakona o verejnom obstardvani aani nespravny metodicky pokyn nemoéze priniest’
ucastnikovi procesu verejného obstaravania priaznivejsie rozhodnutie vo veci.



