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E-mailom z 27. marca 2017 ste sa na nas obratili so ziadostou o poskytnutie
metodického usmernenia podla zékona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o verejnom
obstaravani alebo ,,zakon*) v nasledovnej veci.

PiSete, ze verejny obstaravatel’ planuje uskutocnit’ nadlimitni zdkazku na predmet
zékazky ,Kancelarske zasobovanie®. Predmetom =zakazky je zabezpeCenie dodavky
kancelarskych potrieb (CPV 30192000-1) a ¢istiacich potrieb + autokozmetiky (CPV
39830000-9), vrozsahu uvedenom v sutaznych podkladoch. Sutaz by bola realizovana
jednou nadlimitnou zékazkou spolu, tzn. bez rozdelenia na Casti, resp. 2 samostatné zakazky.
Vysledkom by bola rdimcova dohoda na 4 roky.

Pytate sa, ¢i je z pohl'adu uradu tento sposob obstaravania spravny, ¢i nie je potrebné
predmetnu zakazku rozdelit’ na Casti, resp. 2 samostatné zakazky. Na trhu existuje viacero
spolocnosti, ktoré vedia dodat’ predmet zdkazky spolu.

Dalej sa pytate, &i je potrebné uviest' vetky polozky, ktoré mate v zdujme obstarat’
alebo len tie najdolezitejsie a ostatné by sa nakupovali podl'a aktualneho cennika dodavaterla.

Uvadzate, ze cielom zékona o verejnom obstardvani je obstaravat’ tovary co
najefektivnejSie, resp. najlacnejsie a ze rozdelenim verejného obstardvania na viac zdkaziek
neziskate lepsiu cenu, naopak — praca na dvoch, resp. viacerych zakazkach namiesto jedne;j
bude menej efektivna.

V predmetnej veci Vam poskytujeme nasledovné metodické usmernenie.

Z obsahu Vasej ziadosti st ndm nejasné dovody, ktoré Vas vedu k spojeniu podl'a
nasho nadzoru vzijomne nesuvisiacich komodit, t. j. kanceldrskych potrieb a cistiacich
potrieb. Je celkom mozné, Ze na trhu pdsobia aj viaceri dodavatelia, ktorych obchodna
¢innost’ je orientovana len na jeden z tychto druhov komodit a ktorych by takto definovany
predmet zakazky pripravil o moZnost’ ucasti vo verejnom obstardvani. Na strane druhej
stoji za uvahu, Ci sa takto definovanym predmetom zakazky nezvyhodnuje prave urcita
skupina dodavatelov.

Definovanie predmetu zakazky je v kompetencii verejného obstaravatela, pricom
je potrebné vychadzat’ z ustanovenia § 42 zakona o verejnom obstaravani. Pri definovani
a Specifikovani predmetu zakazky verejny obstaravatel vymedzuje predmet zédkazky na
zéklade podrobného opisu predmetu zakazky s uvedenim technickych Specifikacii.
Z uvedeného vyplyva, Ze verejny obstaravatel’ si vymedzi predmet zakazky tak, aby spinal
nim uréeny ucel.



K rozdeleniu predmetu zakazky na Casti v ramci jedného postupu uvadzame, ze
podla bodu 78 smernice 2014/24/EU smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU
z 26. februara 2014 o verejnom obstardvani a o zruSeni smernice 2004/18/ES (d’alej len
,,smernica EU“) verejné obstaravanie by sa malo prispdsobit’ potrebam malych a strednych
podnikov (MSP). Na tento ucel a s cielom zvysit' hospodarsku sut'az by sa mali verejni
obstaravatelia nabadat’ najmad k tomu, aby velké zdkazky rozdelovali na Casti. Takéto
rozdelenie by sa mohlo vykonavat’ na kvantitativnom zaklade, v dosledku c¢oho by velkost’
jednotlivych zékaziek lepSie zodpovedala kapacite MSP, alebo na kvalitativnom zaklade
podla jednotlivych podnikatel'skych Cinnosti a Specializacii s cielom viac prispdsobit’
obsah jednotlivych zdkaziek Specializovanym sektorom MSP alebo podla jednotlivych
nadvizujucich faz projektu. Ak sa verejny obstaravatel' rozhodne, ze by nebolo vhodné
rozdelit’ zékazku na Casti, hlavné dovody tohto rozhodnutia verejného obstaravatela by sa
mali uviest v samostatnej sprave alebo v sutaznych podkladoch. Takymto dovodom by
napriklad mohlo byt’, Ze verejny obstaravatel’ sa domnieva, ze takéto rozdelenie by mohlo
predstavovat’ riziko obmedzenia hospodarskej sutaze alebo riziko, Zze vykonanie zakazky
sa stane nadmerne technicky obtaznym ¢i drahym, alebo Ze potreba koordinacie
jednotlivych dodavatel'ov Casti zakazky by mohla predstavovat’ vazne riziko ohrozenia
riadneho plnenia zdkazky.

Z uvedeného vyplyva, ze smernice EU o verejnom obstaravani (rovnako ako zdkon
0 verejnom obstaravani) motivuju verejnych obstaravatelov, aby verejné obstardvanie
pouzivali ako ndstroj podpory malych a strednych podnikatel'ov, ktori predstavuju chrbtova
kost’ europskeho hospodarstva. Prave vhodné rozdelenie zakazky na Casti méze posilnit’
hospodérsku sutaz a zédkazku urobit pritazlivejSiu aj pre podnikatel'ov z prisluSného
regionu alebo oblasti. Vzhl'adom na uvedené Vam odporticame, vzdy ked’ je to mozné
zakazku ,,dovnutra® rozdel'ovat’, aby sa tak vytvorilo sut'azné prostredie medzi MSP.

Prave ucastou viacerych hospodarskych subjektov sa moéze stat’ zakazka
ekonomicky vyhodna pre verejného obstaravatel’a, pricom tento moze ahkym sposobom
motivovat’ a zvacSovat’ hospodarsku sut'az, ¢im priaznivo pdsobi na hospodarske subjekty,
ktor¢ moézu podat’ viacero ponuk a vytvorit konkurencny tlak na subjekty, ktoré maju
monopolné postavenie alebo postavenie vyhradnych dodéavatelov. MenSie zadkazky
nemusia byt’ pre tieto subjekty natol’ko zaujimavé, pricom vSak m6Zu priaznivo posobit’ na
sektor MSP.

K otazke tykajlicej sa uvadzania jednotlivych poloZiek tvoriacich predmet zakazky
Vam v sulade s principmi verejného obstaravania odporuc¢ame opisat’ predmet zédkazky, ¢o
najpodrobnejsie a urCovat’ vsetky komodity, ktoré sa hodlaju nakupit’, v opise predmetu
zékazky.



