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Emailom z 11. 7. 2017 ste sa obratili na Urad pre verejné obstaravanie (d’alej len
,urad®) so ziadostou o poskytnutie metodického usmernenia k zakonu ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich

predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani® alebo ,,zdkon®), konkrétne k opisu
predmetu zakazky.

V ziadosti uvadzate nasledovné, citujeme:

,, Verejny obstardvatel’ vyhlasil zakazku s nizkou hodnotou nad 30 000 na poskytnutie
sluzby (Vzdelavacie videa). Predmet zdkazky opisal jednoznacne, zrozumitelne, uplne,
nestranne a nediskriminacne. Napriek tomu riadiaci organ chce uplatnit financnu opravu
nakolko verejny obstaravatel’ v opise predmetu zdakazky uviedol pri rozsahu a poZiadavkach
na dodadvatela:

- vlastne Studio/ strizna aby sa dal skontrolovat’ a upravovat' a korigovat vystup

Na zdklade tohto ma Riadiaci organ za to, Ze verejny obstaravatel pozaduje
od dodavatela, aby disponoval vlastnym Stiudiom/striznou a danii poziadavku v opise
naviazal na podmienku viastnych technicky vybavenych priestorov.

Verejny obstaravatel ma za to, Ze podmienka nehovori o vyhradnom vlastnictve
strizne ¢i Studia, ale iba o priestore, v ktorom budu sluzby zabezpecené, nakolko verejny
obstaravatel’ takymto priestorom nedisponuje. Na zdklade uvedeného vyplyva, Ze uchadzac
moze priestory zabezpecit aj subdodavkou. Predmetom zakazky je natocenie a spracovanie
videl, a7 opisu je zrejmé, ze dodavatel musi poskytnut aj postprodukcné sluzby. Verejny
obstaravatel nijakym sposobom neobmedzil inych potenciondalnych dodavatelov nakolko to
neurcil ako podmienku ucasti, taktiez kazdy z potenciondlnych dodavatelov ma moznost
predlozit Ziadost o vysvetlenie a to sa nestalo.

Podla Vas, ak sa jedna 0 zdakazku s nizkou hodnotou, na ktoru boli dorucené tri
ponuky (jedna ponuka bola dorucena bez oslovenia dodavatela) obmedzil verejny
obstaravatel’ inych potenciondlnych dodavatelov alebo ide iba o porucenie formalneho
charakteru?

V predmetnej veci uvddzame nasledovné:

V ostatnom c¢ase sa spolo¢nost OCTIGON, a. s. obratila na urad s viacerymi
ziadostami o poskytnutie metodického usmernenia. Urad realizuje svoju kompetenciu podla
§ 147 pism. h) zakona o verejnom obstardvani (metodicky usmeriovat’ ucastnikov procesu
verejného obstaravania) vo vzt'ahu k ucastnikom procesu verejného obstaravania. Z Vasho
podania, nie je zrejmé, resp. preukdzané, Ze ste v postaveni niektorej z osdb povinnych
aplikovat’ pravidla a postupy zadavania zakaziek podl'a zakona o verejnom obstaravani, ktoré
je mozné na UcCely zdkona o verejnom obstardvani povazovat' za ucastnikov procesu
verejného obstaravania. Prave naopak z verejne dostupnych informacii (napr. elektronicka
verzia obchodného registra, Vasa webova stranka) je mozné overit’ si, vychadzajic napriklad
Z predmetu ¢innosti Vasej spolo¢nosti, ze ide o spolo¢nost’, ktord na komerénom zaklade
vykondva poradenstvo v oblasti verejného obstaravania, resp. vykonava verejné obstaradvanie
prave pre ucastnikov procesu verejného obstaravania vo vysSie uvedenom postaveni.

Podl'a uznesenia NajvysSieho stidu Slovenskej republiky 5Szn¢/5/2012 ,, predmetom
metodického usmernenia uradu nemoze byt poskytovamnie prdvnych sluzieb ani rieSenie
hypotetickych otdzok. Ak si Ziadatel nevie na otazky odpovedat sam, mozZe sa obratit




na kvalifikovaného advokata, resp. advokatsku kanceldariu podla zdakona ¢. 586/2003 Z. z.
0 advokacii a 0zmene adoplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani
(Zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich predpisov, ktoré mu prislusny prdavny rozbor
vypracuju .

VysSie uvedend kompetencia uradu [§ 147 h) zdkona o verejnom obstardvani] sa
realizuje  predovSetkym vo vztahu k pripravnej faze verejného obstardvania,
resp. k zodpovedaniu otazok ohl'adne platnej pravnej Gpravy verejného obstaravania.

K samotnému zéaveru, ¢i urCity postup zadavania zékazky koreSponduje
S povinnostami zakotvenymi v zdkone o verejnom obstardvani, je mozné dospiet len
po doslednom preskimani a zhodnoteni skutkového stavu a konkrétnych okolnosti
predmetného pripadu, vychédzajic z kompletného spisového materialu tykajiiceho sa postupu
zadavania posudzovanej zédkazky.

Posudit’ relevantnost’ krokov verejného obstardvatel'a v zdkonom ohrani¢enom ramci,
Vv predmetnom pripade, mozno teda az na zaklade vykonanej kontroly, spoc¢ivajucej v iplnom
zisteni skutkového stavu anésledného porovnania stladu konania kontrolovaného
S ustanoveniami zakona [Co je vSak kompetencia uradu podl'a § 147 c) zakona o verejnom
obstaravani].

Vo vSeobecnosti k zaddvaniu zékazky s nizkou hodnotou uvédzame, Ze zdkon
neupravuje ziadny formalny postup, ktory by mal verejny obstaravatel’ aplikovat’ pri zadavani
zékazky s nizkou hodnotou. Verejnému obstaravatel'ovi sa ukladd povinnost’ postupovat’ tak,
aby vynalozené naklady na predmet zdkazky boli primerané jeho kvalite a cene. Verejny
obstaravatel by mal vSak postupovat’ tak, aby prioritne zohladnil najmi princip
hospodarnosti a efektivnosti vychadzajuc pritom predovsetkym z charakteru, rozsahu,
dostupnosti a hodnoty predmetu zikazky s nizkou hodnotou. Co sa tyka definovania
predmetu zakazky, verejny obstaravatel vymedzuje predmet zékazky individudlne
v zavislosti od konkrétnej situacie a svojich potrieb spdsobom, aby spiiial nim uréeny tdel.

Stanovené podmienky zaddvania zakazky, vratane poziadaviek vymedzujucich
predmet zdkazky teda maju vytvarat predpoklady na to, aby bolo verejné obstaradvanie
otvorené hospodarskej sutazi — tzn. maju okrem iného umoznovat’ rovnaky pristup pre
vSetkych uchédzacov alebo zaujemcov, schopnych ponuknut verejnému obstaravatelovi/
obstaravatel'ovi plnenie vyplyvajuce z vymedzeného predmetu zakazky, a teda nemaji mat’
za nasledok vytvéaranie neopodstatnenych prekaZok pre otvorenie verejného obstaravania
hospodarskej sut’azi. Na zakazku s nizkou hodnotou sa vyslovne nevztahuje ustanovenie § 42
zakona o verejnom obstaravani, avSak v snahe 0 zabezpecenie dodrzania principu rovnakého
zaobchddzania a principu nediskriminacie by mal k opisu predmetu zikazky pristupovat
verejny obstaravatel’ analogickym spdsobom.

Definovanie predmetu zadkazky, ako aj poziadaviek stvisiacich s realizaciou predmetu
zakazky je plne v kompetencii verejného obstaravatela, priCom verejny obstaravatel
vymedzuje predmet zdkazky na zaklade jeho podrobného opisu tak, aby podla moznosti
¢o najviac zamedzil vzniku nejasnosti pri vypracovani pontik a ich naslednom vyhodnocovani
predloZenych ponuk.



