Cislo: 5246-5000/2019
Bratislava: 11.03.2019

Elektronickou postou zo dia 22. 02. 2019 ste sa obratili na Urad pre verejné
obstaravanie (d’alej len ,,urad*) so ziadost'ou o usmernenie k aplikacii zakona ¢. 343/2015 Z. z.
0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon o verejnom obstaravani‘).

V Ziadosti uvadzate nasledovné:

,,Dovolujem si Vas poziadat o zaslanie metodického usmernenia k nasledovnym
situdcidam:

1) V sulade s § 55 ods. 1 zdakona cislo 343/2015 Z. z. o verejnom obstardavani
v platnom zneni (dalej len ,, Zdkon o VO") plati

...ak sa vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti uskutocni po vyhodnoteni ponuk,
verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ su povinni po vyhodnoteni ponuk vyhodnotit splnenie
podmienok ucasti uchadzacmi, ktori sa umiestnili na prvom az tretom mieste v poradi alebo
vyhodnotit splnenie podmienok ucasti uchdadzacom, ktory sa umiestnil na prvom mieste
V poradi. Ak verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ vvhodnocuju ponuky z hladiska splnenia
poziadaviek na predmet zdkazky po vyhodnoteni ponik na zaklade kritérii na hodnotenie ponuik,
su povinni vyhodnotit u uchdadzaca, ktory so umiestnil no prvom mieste v poradi, alebo u
uchadzacov, ktori sa umiestnili na prvom az tretom mieste v poradi, splnenie podmienok ucasti
a poziadaviek na predmet zakazky.

V zmysle uvedeného je verejny obstaravatel opravneny rozhodnut sa, Ze vyhodnotenie
splnenia poziadaviek na predmet zakazky a vyhodnotenie splnenia podmienok ucasti uskutocni
len u uchadzaca, ktory sa po vyhodnoteni kritérii umiestnil na prvom mieste v poradi.

Je verejny obstaravatel aj v tomto pripade povinny v sulade s § 53 ods. 3 Zakona o VO
Vyhodnocovat, ¢i nie su predlozené ponuky mimoriadne nizke? V zmysle § 53 ods. 3 Zdkona o
VO totiz plati: Ak boli predlozené najmenej tri ponuky od uchddzacov, ktori spliaji
podmienky ticasti, ktoré splnajii poziadavky verejného obstardavatela alebo obstardvatela na
predmet zakazky, mimoriadne nizkou ponukou je vidy aj ponuka...".

Verejny obstaravatel totiz pri predloZeni troch ponuk, v pripade ktorych bude
vyhodnocovat splnenie podmienok ucasti a pozZiadavky na predmet zdkazky len u prvého
uchadzaca v poradi, nikdy nebude vediet o tom, ¢i mad predlozené minimdlne tri ponuky od
uchddzacov, ktori spliiajii podmienky vicasti, ktoré spliiajii poziadavky verejného obstardvatela
na predmet zakazky.

2) Vsulades § 117 ods. 5 Zdakona o VO plati ,, Ak nejde o postup podla odseku 4, verejny
obstardvatel’ nesmie uzavriet zmluvu s uchddzacom, ktory nesplia podmienky icasti podla
§ 32 ods. I pism. e) a f) alebo ak u neho existuje dovod na vylucenie podla § 40 ods. 6 pism. f).
Ustanovenie § 11 tym nie je dotknute."

Je verejny obstaravatel’ povinny pred podpisom zmluvy pozZadovat od uspesného
uchadzaca preukdzanie splnenia podmienok ucasti podla § 32 ods. 2 pism. e) a f) Zakona



o VO alebo je postacujuce, ak verejny obstardvatel pred podpisom zmluvy preveri splnenie
podmienok ucasti podla § 32 ods. 1 pism. e) a f) Zakona o VO vo verejne dostupnych registroch
(obchodny register, Zivnostensky register, register 0osob so zakazom).

3) Je verejny obstardavatel v pripade predizenia lehoty viazanosti poniik po predlozeni
poniik povinny uskutocnit’ korigendum vyzvy na predkladanie ponik v casti lehoty viazanosti
ponuk? “

V predmetnej veci Vam poskytujeme nasledovné metodické usmernenie.
Otazka ¢. 1

V zmysle § 55 ods. 1 zakona o verejnom obstaravani zakonodarca v predmetnom
paragrafovom zneni ustanovil slovo ,alebo”, a tym ponechal rozhodnutie na verejnom
obstaravatel'ovi, ¢i vyhodnoti splnenie podmienok ucasti u uchddzaca na prvom mieste alebo
na prvom az tretom mieste.

Posudzovanie mimoriadne nizkej ponuky sluzi na ochranu verejného obstaravatela,
obstaravatel'a a uchadzacov pred neredlne nizkymi ponukami inych uchadzacov, t. j. aby sa
uspeSnym vo verejnom obstardvani nestal uchadza¢ s neredlne nizkou ponukou (¢o znemozni,
aby sa uspeSnymi stali uchadzaci s readlnymi ponukami), za ktoru nebude neskdr schopny
realizovat’ predmet zakazky (¢o poskodzuje nielen verejného obstaravatel'a a obstaravatela ale
aj deformuje hospodarsku sut'az).

Ak sa ponuka vyjadrena navrhmi na plnenie kritérii javi ako mimoriadne nizka vo
vztahu k obstaravanému predmetu zakazky, je povinnost’ komisie na vyhodnotenie ponuk
poziadat’ uchadzaca o vysvetlenie (§ 53 ods. 2). Takato poziadavka je v sulade s principom
proporcionality, ked’ze je primerand na dosiahnutie ciela — ochrany pred nerealne nizkou
ponukou uchadzaca.

Vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky musi byt dostatocnym podkladom na
posudenie, €i je realizacia obstardvaného predmetu zakazky redlne mozna za dand cenu, za
danych podmienok uvedenych v ponuke pri dodrzani pozadovanej kvality, technickych
parametrov, lehot a inych poZiadaviek viaZucich sa na plnenie predmetu zdkazky, kedze
ucelom institatu vysvetlenia mimoriadne nizkej ponuky je tak, ako je vysSie uvedené chranit’
verejného obstaravatel'a/obstardvatela pred moZznymi dosledkami uzavretia zmluvy
S uchadzacom (napr. uzavieranie dodatkov, pred¢asné ukon¢enie zmluvného vzt'ahu z dovodu,
ze dodavatel’ nie je schopny za kontrahovanll cenu plnit’ zmluvné zavizky a pod.), ktory
predlozil ponuku vykazujicu znaky mimoriadne nizkej ponuky.

Verejny obstaravatel’ ma aj iné moznosti posudenia mimoriadne nizkej ceny, a to napr.
analyzou ceny (ndkladov), ktort navrhuje uchadza¢ v porovnani s predmetom zikazky, ¢i
porovnanim s predpokladanou hodnotou zdkazky uréenou verejnym obstaravatel'om, a verejny
obstaravatel posudi odchylky od predpokladanej hodnoty zdkazky. Pravidlo obsiahnuté
V ustanoveni § 53 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, na zaklade ktorého je moZzné ponuku
posudit’ z hl'adiska rizika mimoriadne nizkej ceny, vV danom pripade nie je mozné aplikovat’.

Otazka ¢. 2

V zmysle ustanovenia § 117 ods. 5 zdkona o verejnom obstardvani v stulade s § 32
zakona o verejnom obstaravani verejny obstaravatel’ je povinny preverit’ splnenie podmienok
ucasti podla § 32 ods. 1 pism. ¢) a f) zdkona o verejnom obstaravani pred podpisom zmluvy,
to moze urobit’ ziskanim informacii z verejne dostupnych registrov.



Otazka ¢. 3

Urad vo vieobecnosti k danej problematike uvadza, ze dizka lehoty viazanosti ponuk
pri zakazkach sa stanovuje v sutaznych podkladoch a mala by byt stanovena tak, aby bolo
mozné riadne realizovat’ proces verejného obstardvania. Uplynutim lehoty viazanosti pontuk
zostava zachovana moznost’ pristapit’ k uzavretiu zmluvy s uspesnym uchadzacom. Zaroven
davame do pozornosti, ze zmenou institatu zébezpeky od. 1.1.2019 sa upresnilo, ze v pripade,
ak verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ vyzaduje zabezpeku, urci lehotu viazanosti ponuk,
ktora nesmie presiahnut’ 12 mesiacov od uplynutia lehoty na predkladanie ponuk, pricom tuto
lehotu nemozno prediZit’ (§ 46 ods. 2).

Vzhl'adom na to, ze lehota na predkladanie pontk skoncila, nie je dovod oznamovat’
prostrednictvom redak¢nej opravy k povodnej vyzve na predkladanie pontk (korigendum)
zmenu lehoty viazanosti ponuk.



